KOLEGIUM
REGIONALNEJ 1ZBY OBRACHUNKOWEJ
w Bialymstoku

PROTOKOL POSIEDZENIA
w dniu 6 marca 2018 r.

Przewodniczyl: Stanistaw Srocki
Protokolant: Paulina Wadotowska

W posiedzeniu udzial wzigli cztonkowie Kolegium RIO w Bialymstoku:

Przewodniczacy: Stanistaw Srocki

Czlonkowie: Pawel Galko, Katarzyna Gawroniska, Agnieszka Gerasimiuk, Dariusz
Renczynski, Malgorzata Rutkowska, Marcin Tyniewicki, Maria Wasilewska - zgodnie
z zalaczong listg obecnosci.

Przewodniczacy Stanistaw Srocki otworzy! posiedzenie i przedstawil proponowany porzadek
obrad, Kolegium przyj¢lo zgodnie z wnioskiem nastepujacy porzadek:

I Opiniowanie i podjgcie rozstrzygnig¢ nadzorczych odnosnie uchwal i Zarzadzen organow
j-s.t.

I Rozpatrzenie zastrzezen wniesionych na podstawie art. 9 ust. 4 ustawy o regionalnych
izbach obrachunkowych przez Marszatka Wojewodztwa Podlaskiego ,,do wystgpienia
pokontrolnego Regionalnej I1zby Obrachunkowej w Bialymstoku z dnia 26 stycznia 2018 r.
(RIO.1.6001-11/17) w zakresie stwierdzenia zawyzenia dodatkowego wynagrodzenia
rocznego za 2016 r. z powodu wliczenia do podstawy naliczenia dodatkowego wynagrodzenia
rocznego kwoty dodatkowej premii regulaminowej wyplacanej powyzej 20%”.

III Inne sprawy biezace.

I Stanislaw Srocki zarzadzil przedstawienie projektéw rozstrzygnie¢ nadzorczych
proponowanych przez poszczegblnych Czlonkéw Kolegium. W pierwszej kolejnosci poprosil o
omoéwienie uchwal i zarzadzen gdzie proponuje si¢ stwierdzi¢ istotne badz nieistotne naruszenie
prawa:

Czlonek sprawozdawca — Katarzyna Gawronska

- Uchwala Rady Miejskiej w Jedwabnem Nr XXXI1/238/18 z dnia 30 stycznia 2018 r. w sprawie
uchwalenia budZetu Gminy Jedwabne na 2018 rok - Uchwala Kolegium Nr 1246/18 -
postanowiono:

stwierdzi¢, iz Uchwata Nr XXX11/238/18 zostala podj¢ta z istotnym naruszeniem prawa

w zwigzku z:

- wprowadzeniem w Uchwale wzajemnie sprzecznych postanowien w zakresie kwoty wydatkow
biezacych i majatkowych oraz kwoty rezerw, zawartych w § 2 i § 3 oraz Zalaczniku Nr 2 do Uchwaly,
co stanowi naruszenie zasad prawidlowej legislacji wywodzonych z art. 2 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz.U. Nr 78, poz. 483, ze zm.), w szczegdlnosci
zasady okreslonosci prawa;

- ustaleniem w Zalagczniku Nr 2 do Uchwaly: ,Wydatki budzetu”, planu wydatkow
w rozdziale 75818 — Rezerwy ogolne i celowe, § 4810, w wysokosci 50.000 zi, co stanowi naruszenie
art. 222 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (tekst jednolity: Dz.U. z 2017 r.
poz. 2077) oraz art. 26 ust. 4 ustawy z 26 kwietnia 2007 r. o zarzadzaniu kryzysowym (tekst jednolity:
Dz.U. 22017 r. poz. 209, ze zm.),

- ustaleniem w Zalaczniku Nr 2 do Uchwaty planu wydatkéw w rozdziale 60016 — Drogi publiczne
gminne, § 421, w wysokosci 154.177,48 zi, tj. w kwocie o 30.000 zl nizszej niz kwota wydatkow
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3)

4)

zaplanowanych w tym paragrafie w ramach funduszu soleckiego, co stanowi naruszenie § 9
i Zalacznika Nr 5 do Uchwaly Nr XXX11/238/18 w zw. z Uchwala Nr XXXI11/230/14 Rady Miejskie;
w Jedwabnem z dnia 28 marca 2014 r. w sprawie wyrazenia zgody na wyodrebnienie w budzecie
gminy srodkow stanowiacych fundusz solecki;

- zmniejszeniem w stosunku do przedlozonego Radzie Miejskiej projektu uchwaty budzetowej planu
wydatkéw budzetowych w rozdziatach: 75023; 75095 oraz 75702 bez uprzedniej analizy w zakresie
przyjetych zalozen i wskaznikéw finansowych, zobowigzan wynikajacych z zawartych umow,
przewidywanego stanu zatrudnienia, wynagrodzen i pochodnych oraz planowanych nagrod i odpraw,
co stanowi naruszenie § 2 ust. 2 Uchwaly Nr XLV/206/10 Rady Miejskiej w Jedwabnem z dnia 25
czerwca 2010 r. w sprawie okreslenia trybu prac nad projektem uchwaly budzetowej Gminy Jedwabne
i moze prowadzi¢ do naruszenia art. 44 ust. 2 i 3 oraz art. 254 pkt 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r.
o finansach publicznych;

- naruszeniem procedury podjecia uchwatly okreslonej w Uchwale Nr XL.V/206/10 Rady Miejskiej w
Jedwabnem z dnia 25 czerwca 2010 r. w sprawie okreslenia trybu prac nad projektem uchwaly
budzetowej Gminy Jedwabne, w szczegdlnosci postanowien § 6 ust. 2 tej Uchwaty oraz w Uchwale
Nr XXIX/164/13 Rady Miejskiej w Jedwabnem z dnia 22 listopada 2013 r. w sprawie uchwalenia
Statutu Gminy Jedwabne, w szczegdlnosci postanowien § 30 Statutu Gminy Jedwabne;

wezwac Rade Miejska w Jedwabnem do dokonania odpowiednich zmian w Uchwale

Nr XXXI1/238/18 w zakresie przedstawionym w pkt. 1, tj.:

- zapewnienia wewnetrznej spojnosci postanowien uchwaty;

- okreslenia w uchwale rezerwy ogodlnej oraz rezerwy celowej z przeznaczeniem na zarzadzanie
kryzysowe w kwotach zgodnych z postanowieniami art. 222 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r.
o finansach publicznych oraz art. 26 ust. 4 ustawy z 26 kwietnia 2007 r. o zarzadzaniu kryzysowym;

- wprowadzenia w planie wydatkéw budzetowych wszystkich wydatkow zaplanowanych do realizacji
w ramach funduszu soteckiego, w facznej wysokosci 441.808,53 zl;

- ustalenia planu wydatkéw budzetowych w rozdziatach: 75023, 75095 oraz 75702 w kwotach
wynikajacych z przyjetych zalozen i wskaznikow finansowych, zobowiazan wynikajacych
z zawartych umow, przewidywanego stanu zatrudnienia, wynagrodzen i pochodnych oraz
planowanych nagréd i1 odpraw: zapewniajacych prawidlowa realizacje zadan ujetych w tych
rozdziatach, z uwzglednieniem obowiazujacych w Gminie przepisow proceduralnych okreslonych
w § 2 ust. 2 Uchwaly Nr XLV/206/10 Rady Miejskiej w Jedwabnem z dnia 25 czerwca 2010 r.
w sprawie okreslenia trybu prac nad projektem uchwaty budzetowej Gminy Jedwabne:

wezwa¢ Rade Miejska w Jedwabnem do dostarczenia stosownej uchwaly zmieniajacej
do RIO w Bialymstoku, ul. Branickiego 13, w terminie do dnia 4 kwietnia 2018 r.;
poinformowa¢ Rade Miejska w Jedwabnem, iz w razie bezskutecznego uptywu terminu wskazanego
w pkt. 3, Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Bialymstoku wyda rozstrzygniecie nadzorcze
w przedmiocie waznosci Uchwaly Nr XXXI11/238/18 na posiedzeniu w dniu 5 kwietnia 2018 r., ktore
odbedzie sie w siedzibie RIO w Bialymstoku, ul. Branickiego 13, w sali na parterze budynku.
W posiedzeniu moze wziaé udzial przedstawiciel gminy (obecnos$¢ nie jest obowiazkowa) - poczatek
posiedzenia w sprawie o godz. 10.00.

W dniu 7 lutego 2018 r. do Regionalnej Izby Obrachunkowej w Bialymstoku — Zespot

w Lomzy, wplyng¢la Uchwala Rady Miejskiej w Jedwabnem Nr XXXI1/238/18 z dnia 30 stycznia
2018 r. w sprawie uchwalenia budzetu Gminy Jedwabne na 2018 rok.

W dniu 9 lutego 2018 r. do RIO w Bialymstoku wptyn¢lo pismo Radnych Rady Miejskiej
w Jedwabnem z wnioskiem o stwierdzenie niewaznosci Uchwaly Rady Migjskiej w Jedwabnem z dnia
30 stycznia 2018 r. w sprawie uchwalenia budzetu Gminy Jedwabne na 2018 rok. W pi$mie wskazano,
iz projekt przedmiotowej uchwaly nie zostal doreczony Radnym przed glosowaniem ani w jego
trakcie, co uniemozliwitlo merytoryczna wypowiedz co do tresci uchwaly; projekt budzetu w innej
tresci zostal pozytywnie zaopiniowany przez Komisje wlasciwa ds. budzetu; w ramach protestu czes¢
Radnych nie wzigta udziatu w glosowaniu nad przedmiotowym projektem.

Ponadto w dniu 15 lutego 2018 r. do RIO w Bialymstoku wplyn¢lo pismo Burmistrza
Jedwabnego z wnioskiem o wszczecie z urzedu postgpowania w sprawie stwierdzenia niewaznosci
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Uchwaty Nr XXXI1/238/18 Rady Miejskiej w Jedwabnem z dnia 30 stycznia 2018 r. w sprawie
uchwalenia budzetu Gminy Jedwabne na 2018 rok i o stwierdzenie niewaznosci Uchwaly Nr
XXXI1/239/18 Rady Miejskiej w Jedwabnem z dnia 30 stycznia 2018 r. w sprawie uchwalenia
Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Jedwabne na lata 2018-2030. Do pisma dotgczono m.in.
projekt protokolu wraz z nagraniem z sesji Rady Miejskiej w Jedwabnem z dnia 30 stycznia 2018 r.
oraz wniosek o wprowadzenie zmian do projektu uchwaly w sprawie uchwalenia budzetu Gminy
Jedwabne na 2018 rok.

W pismie wskazano nast¢pujace zarzuty:

- zmniejszenie wydatkow w rozdziale 75023 w zakresie wynagrodzen wptywa na strukture
zatrudnienia w urzg¢dzie i prowadzi do naruszenia art. 33 ustawy o samorzadzie gminnym,
za$ kalkulacja wynagrodzen zostala sporzadzona na podstawie aktualnego stanu zatrudnienia,
w wysokos$ci wynikajacej z zawartych umow o prace i z uwzglednieniem obowigzujacych przepisow
w zakresie przystugujacych pracownikom dodatkéw, nagréd i odpraw:

- zmniejszenie wydatkéow w rozdziale 75023 w zakresie zakupu materialow i wyposazenia oraz
zakupu uslug pozostatych (§ 4210 i § 4300) moze prowadzi¢ do niemoznosci sfinansowania
koniecznych wydatkéw np. zakupu wegla oraz niemoznosci realizacji zobowiazan wynikajacych
z zawartych umow (np. ustug informatycznych, obstugi prawnej, ustug grzewczych, pocztowych itp.):
- zmniejszenie wydatkéw w rozdziale 75095 w zakresie zakupu ustug pozostatych, ktore obejmuja
m.in. serwis i aktualizacj¢ oprogramowania do ewidencji podatkow i oplat, utrudnia realizacj¢ zadan
z zakresu poboru podatkow;

- zmniejszenie wydatkow w rozdziale 75702 w zakresie odsetek, ktore ustalono na podstawie
oprocentowania wynikajacego z zawartych umow  kredytowych oraz prognozy 3 %
w stosunku do kredytu planowanego na 2018 r., moze spowodowa¢ brak mozliwosci zaptaty odsetek
od kredytow;

- zmniejszenie wydatkow w rozdziale 75818 w zakresie rezerw pozostaje w sprzecznosci
z postanowieniami § 3 Uchwaly budzetowej i prowadzi do naruszenmia art. 222 ustawy
o finansach publicznych;

- zmniejszenie wydatkow w rozdziale 60016 w zakresie zakupu materialow i wyposazenia
uniemozliwia realizacje wydatkéw w ramach funduszu solfeckiego.

Powyzsze zmiany nie znalazly odzwierciedlenia w Uchwale Nr XXX11/239/18 w sprawie uchwalenia
Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Jedwabne na lata 2018-2030, zignorowano zastrzezenia co
do niezgodnosci danych zawartych w WPF ze zmieniona w trakcie sesji uchwala budzetowa.

Burmistrz podniost takze, iz Rada Miejska w Jedwabnem nie zachowala trybu prac nad
projektem uchwaly budzetowej, okreslonego uchwala Nr XLV/206/10 z dnia 25 czerwca 2010 r.
Ponadto nie przediozono Burmistrzowi ostatecznej opinii komisji wlasciwej ds. budzetu o projekcie
uchwaly budzetowej na 2018 rok. W porzadku obrad sesji w dniu 30.01.2018 nie uwzgledniono
punktow okreslonych w § 6 ust. 2 uchwaly w sprawie trybu prac nad projektem uchwaly budzetowej
Gminy Jedwabne.

Burmistrz poinformowal rowniez, ze projekt przedmiotowej uchwaty nie zostat dorgczony
Radnym przed glosowaniem ani w jego trakcie oraz projekt budzetu w innej tresci zostal pozytywnie
zaopiniowany przez Komisjg¢ wlasciwa ds. budzetu.

Pismem z dnia 20 lutego 2018 r. Regionalna Izba Obrachunkowa w Bialymstoku, dzialajac
w trybie art. 88 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (tekst jednolity: Dz.U. z 2017
r. poz. 1875, ze zm.), zwrdcila si¢ do Burmistrza Jedwabnego o dostarczenie do dnia 2 marca 2018 r.
informacji, w jakich rozdzialach i paragrafach klasyfikacji budzetowej oraz w jakich kwotach zostaty
ujete w Zalgczniku Nr 2 do projektu uchwaly budzetowej wydatki planowane w ramach funduszu
soleckiego (faczna kwota: 441.808.,53 zt). Odpowiedz w tej sprawie wplynela do tut. Izby w dniu 28
lutego 2018 r.

Jednoczesnie pismem z dnia 20 lutego 2018 r. Regionalna Izba Obrachunkowa
w Bialymstoku, dzialajac w trybie art. 88 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym,



zwrocila sie do Przewodniczacego Rady Miejskiej w Jedwabnem o dostarczenie do dnia 2 marca 2018
r. nastepujacych dokumentdw:

1) egzemplarza materialow przekazanych Radnym na XXXII Sesje Rady Miejskiej, dotyczacych 9
i 10 punktu porzadku obrad (,Podjgcie uchwaty w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy
Finansowej Gminy Jedwabne na lata 2018-2030" i ,.Podjecie uchwaly w sprawie uchwalenia budzetu
Gminy na 2018 rok™), w tym przekazanych Radnym projektéow uchwal:

2) opinii Komisji Rady wiasciwej ds. budzetu o projekcie uchwaly budzetowej badz informacji
o braku takiej opinii;

3) informacji czy opinia Komisji Rady wiasciwej ds. budzetu o projekcie uchwaty budzetowej (jesli
zostala sporzadzona) zostala przekazana Radnym oraz Burmistrzowi, a jezeli tak,
to w jakim terminie i w jakiej formie;

4) procedowanego na Sesji wniosku o zmiang projektu uchwaty budzetowej (..propozycja zmian™ do
projektu uchwaty w sprawie uchwalenia budzetu Gminy Jedwabne na 2018 rok) wraz ze wskazaniem
wnioskodawcy/ wnioskodawcdw oraz terminu otrzymania wniosku:

5) informacji czy wniosek o zmiane projektu uchwaty budzetowej zostal przekazany Radnym, a jezeli
tak. to w jakim terminie i w jakiej formie;

6) informacji czy wniosek o zmiane projektu uchwaly budzetowej zostatl przekazany Burmistrzowi,
a jezeli tak, to w jakim terminie i w jakiej formie;

7) protokotu z XXXII Sesji Rady Miejskiej w Jedwabnem z dnia 30 stycznia 2018 roku (o ile zostanie
przyjety przed dniem 2 marca 2018 r.).

W dniu 1 marca 2018 r. do tut. Izby wplyngto pismo Wiceprzewodniczacego Rady Miejskiej
w Jedwabnem informujace. iz stanowisko Przewodniczacego Rady Miejskiej zostanie przeslane 5
marca 2018 r. Do pisma dolaczono projekt uchwaly w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy
Finansowej Gminy Jedwabne na lata 2018-2030; projekt uchwaly w sprawie uchwalenia budzetu
Gminy na 2018 rok: kopi¢ wniosku grupy radnych w sprawie ujecia zadan remontowych,
inwestycyjnych w projekcie budzetu gminy na 2018 rok oraz kopie protokotu Komisji Budzetu z dnia
23 pazdziernika 2018 r.

Do dnia 6 marca 2018 r. do tut. Izby nie wptyngly pozostale dokumenty, o ktére zwrdcono sie
do Przewodniczacego Rady Miejskiej w Jedwabnem, ani tez stanowisko Przewodniczacego.

Na posiedzeniu w dniu 6 marca 2018 r. Kolegium RIO w Bialymstoku, po wnikliwej analizie
zapisow Uchwaty Rady Miejskiej w Jedwabnem Nr XXXI1/238/18 z dnia 30 stycznia 2018 r.
w sprawie uchwalenia budzetu Gminy Jedwabne na 2018 rok oraz posiadanych materialow
dotyczacych tej Uchwaly, zwlaszcza dotyczacych przebiegu sesji odbytej w dniu 30 stycznia 2018 r.,
postanowilo 0 wszczeciu procedury okreslonej w art. 12 ust.1 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r.
o regionalnych izbach obrachunkowych (tekst jednolity: Dz.U. z 2016 r. poz. 561), tj. o wszczeciu
postepowania nadzorczego, wskazaniu nieprawidlowosci oraz wskazaniu terminu do ich usunigcia.

W wyniku badania Kolegium RIO stwierdzito, ze Uchwala w sposdb istotny narusza
obowiazujace przepisy prawa.

W § 21 § 3 oraz Zalaczniku Nr 2 do Uchwaly wprowadzono wzajemnie sprzeczne
postanowienia w zakresie kwoty wydatkow biezacych i majatkowych oraz kwoty rezerw. Zgodnie
z postanowieniami § 2 kwota wydatkow biezacych wynosi 20.932.675 zl, a majatkowych
5.293.971.32 zl, natomiast z Zalacznika Nr 2 do Uchwaly wynika kwota wydatkow biezacych
20.200.675 zt, a majatkowych 6.025.971,32 zt. Zgodnie z postanowieniami § 3, w budzecie tworzy sie
rezerwy: ogolna w wysokosci 82.000 zt i celowg z przeznaczeniem na zarzadzanie kryzysowe
w wysokosci 68.000 z} (lacznie: 150.000 zi). W Zalaczniku Nr 2 do Uchwaly wykazano natomiast
(rozdziat 75818 — Rezerwy ogolne i celowe, § 4810) kwotg 50.000 zt. Wprowadzenie w Uchwale
wzajemnie sprzecznych postanowien stanowi naruszenie zasad prawidlowej legislacji wywodzonych
z art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz.U. Nr 78, poz. 483, ze
zm.), w szczegolnosci zasady okreslonosci prawa.



Ponadto okreslenie w Zataczniku Nr 2 do Uchwaly rezerw w lacznej wysokosci 50.000 zi
stanowi naruszenie art. 222 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (tekst jednolity:
Dz.U.z 2017 r. poz. 2077) oraz art. 26 ust. 4 ustawy z 26 kwietnia 2007 r. o zarzadzaniu kryzysowym
(tekst jednolity: Dz.U. z 2017 r. poz. 209, ze zm.). Zgodnie z tymi przepisami minimalna kwota
rezerwy ogolnej wynosi w tym przypadku 26.226.65 zI, a rezerwy celowej z przeznaczeniem na
zarzadzanie kryzysowe 66.127.24 zi (facznie: 92.353,89 zi).

W Zafaczniku Nr 2 do Uchwaty ustalono plan wydatkow w rozdziale 60016 — Drogi publiczne
gminne, § 421, w wysokosci 154.177.48 zl. Jednoczesnie w § 9 i Zalagczniku Nr 5 do Uchwaly
wskazano, iz wyodrebnia si¢ w budzecie kwote 441.808.53 zt do dyspozycji solectw. Jak wynika
z przedlozonego tut. Izbie pisma z dnia 26 lutego 2018 r., w projekcie budzetu ujeto wydatki w
ramach funduszu soteckiego m.in. w rozdziale 60016 § 421, w wysokosci 184.177,48 z1. Zmniejszenie
przez Radg planu tych wydatkéw o kwotg 30.000 zt prowadzi do naruszenia § 9 i Zalacznika Nr 5 do
Uchwaty Nr XXXII/238/18 w zw. z Uchwata Nr XXXIII/230/14 Rady Miejskiej w Jedwabnem z dnia
28 marca 2014 r. w sprawie wyrazenia zgody na wyodrebnienie w budzecie gminy srodkow
stanowigeych fundusz solecki.

Rada Miejska w Jedwabnem, podejmujac Uchwale budzetowa. dokonala rowniez
zmniejszenia w stosunku do przediozonego Radzie projektu uchwaly budzetowej, planu wydatkow
budzetowych w rozdzialach: 75023; 75095 oraz 75702. Jednoczesnie skreslita § 12 projektu uchwaty
budzetowej, ktory upowazniat Burmistrza m.in. do dokonywania zmian w planie wydatkéw. w tym
wydatkow na wynagrodzenia ze stosunku pracy oraz wydatkow majatkowych, z wylaczeniem
przeniesien wydatkow migdzy dzialami.

Jak wynika z przedlozonych tut. Izbie pism, oraz projektu protokotu i nagrania z sesji, zmiany
te nie byly poprzedzone analizg w zakresie przyjetych zalozen 1 wskaznikow finansowych,
zobowigzan wynikajacych z zawartych umoéw, przewidywanego stanu zatrudnienia, wynagrodzen
i pochodnych oraz planowanych nagrod i odpraw, nie byly tez znane Burmistrzowi i Skarbnikowi
Gminy oraz czgsci Radnych. Zarowno Skarbnik Gminy, jak tez Burmistrz, obecni na Sesji w dniu 30
stycznia 2018 r. wskazywali, iz wydatki ujete w projekcie budzetu kalkulowane byly w sposob
oszcze¢dnosciowy, zapewniajagcy prawidlowa realizacje zadan Gminy oraz z uwzglednieniem
zawartych umow. Dokonujac na Sesji zmniejszenia planu wydatkéw budzetowych w stosunku do
projektu uchwaty budzetowej o 862.000 zi, Radni nie przeanalizowali skutkow finansowych tych
zmian, ich wplywu na prawidtowos¢ realizacji zadan Gminy oraz ich zgodnosci z obowiazujgcymi
przepisami prawa. Dodatkowo pozbawienie Burmistrza uprawnien do dokonywania zmian w planie
wydatkow budzetowych w ramach dzialu. w tvm w zakresie wydatkow na wynagrodzenia ze stosunku
pracy, uniemozliwia jakakolwiek reakcj¢ Organu Wykonawczego na ewentualne negatywne skutki
zmniejszen dokonanych przez Radg.

Wskaza¢ nalezy rowniez na szczegdlne znaczenie wydatkow planowanych w budzecie
w rozdziale 75702 — Obstuga papierow wartosciowych, kredytow i pozyczek jst. § 4810. Wydatki
z tytulu odsetek stanowia istotny element ustalenia relacji, o ktorej mowa w art. 243 ustawy z dnia 27
sierpnia 2009 r. o finansach publicznych. Zgodnie bowiem z tym przepisem, stosunek lacznej kwoty
przypadajacych w danym roku budzetowym splat rat kredytow i pozyczek wraz z naleznymi w danym
roku odsetkami do planowanych dochoddéw ogoétem budzetu nie moze przekroczyé Sredniej
arytmetycznej z obliczonych dla ostatnich trzech lat relacji dochodow biezacych powigkszonych
o dochody ze sprzedazy majatku oraz pomniejszonych o wydatki biezace, do dochodow ogotem
budzetu. Odsetki winny by¢ zatem okreslone i uwzglednione w planie wydatkow budzetowych przed
zaciggnigciem zobowiazania.

Powyzsze dzialania pozostaja w sprzecznosci z postanowieniami § 2 ust. 2 Uchwaly Nr
XLV/206/10 Rady Miejskiej w Jedwabnem z dnia 25 czerwca 2010 r. w sprawie okreslenia trybu prac
nad projektem uchwaly budzetowej Gminy Jedwabne i moga prowadzi¢ do naruszenia art. 44 ust. 21 3
oraz art. 254 pkt 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych. Zgodnie z § 2 ust. 2
Uchwaty Nr XLV/206/10, projekt budzetu opracowuje si¢ na podstawie :



- zalozen do projektu budzetu okreslajacych m.in. gtowne cele polityki spolecznej, gospodarczej
i finansowej Gminy w roku budzetowym (priorytety do realizacji w roku budzetowym),

- prognozowanego wskaznika cen towarow i ustug konsumpeyjnych w roku budzetowym,

- przewidywanego stanu zatrudnienia, wynagrodzen i pochodnych od wynagrodzen,
- planowanych nagréd jubileuszowych i odpraw emerytalno-rentowych w roku budzetowym,
- podjetych uchwal Rady Miejskiej w Jedwabnem,

- wnioskow Komisji Rady i przedstawicieli solectw Gminy Jedwabne,

- przewidywanych stawek podatkéw i opfat lokalnych, z uwzglednieniem lokalnej polityki podatkowe;
w roku budzetowym,

- informacji nt. przyznanych Gminie Jedwabne kwotach subwencji i dotacji z budzetu panstwa
i prognozowanych dochodéw z tytutu udziatéw w podatkach stanowigcych dochdd budzetu panstwa.
Przestanki te nie moga by¢ pomijane takze w toku dokonywania zmian w budzecie Gminy.
Dokonujac zmian w planie wydatkow budzetowych nalezy mieé¢ réwniez na wzgledzie ustawowo
okreslony wymog dokonywania wydatkéw w sposob umozliwiajacy terminowa realizacje zadar,
w wysokosci i terminach wynikajacych z wezesniej zaciagnigtych zobowiazaf.

Za wykonywanie budzetu odpowiadana Organ Wykonawezy jednostki samorzadu
terytorialnego. Tryb dokonania zmian w stosunku do przediozonego Radnym projektu uchwaty
budzetowej uniemozliwit Burmistrzowi ustosunkowanie si¢ do tych propozycji.

Wynikajacy z projektu protokotu i nagran przebieg sesji w dniu 30 stycznia 2018 r. wskazuje
réwniez na naruszenie procedury podjecia uchwaly budzetowej okreslonej w Uchwale Nr XLV/206/10
Rady Miejskiej w Jedwabnem z dnia 25 czerwca 2010 r. w sprawie okreslenia trybu prac nad
projektem uchwaly budzetowej Gminy Jedwabne, w szczegdlnosci postanowien § 6 ust. 2 tej
Uchwaly, zgodnie z ktorym w porzadku obrad Sesji Rady Miejskiej, na ktorej bedzie rozpatrywany
projekt uchwaty budzetowej powinny byé uwzglgdnione nastgpujace punkty: przedstawienie projektu
uchwaly budzetowej wraz z uzasadnieniem Burmistrza, przedstawienie opinii Regionalnej Izby
Obrachunkowej, przedstawienie opinii Komisji Rady wlasciwej d/s budzetu, dyskusja nad projektem
uchwaly budzetowej, glosowanie nad projektem uchwaly budzetowe;j.

Pozostaje on rowniez w sprzecznosci z postanowieniami Uchwaly Nr XXIX/164/13 Rady
Miejskiej w Jedwabnem z dnia 22 listopada 2013 r. w sprawie uchwalenia Statutu Gminy Jedwabne,
w szczegdlnosci postanowien § 30 Statutu Gminy Jedwabne. Zgodnie z postanowieniami § 30 ust. |
Statutu, Przewodniczacy obrad przed poddaniem wniosku pod glosowanie precyzuje i oglasza
zebranym proponowana tres¢ w taki sposob, aby jego redakcja byla przejrzysta, a wniosek nie budzit
watpliwosci co do intencji wnioskodawcy. Tymczasem propozycje zmian do projektu budzetu nie
zostaly dorgeczone Radnym, zostaly jedynie odczytane w trakcie obrad, a Przewodniczacy nie byt
w stanie odpowiedzie¢ na pytania czgsci Radnych czego dotycza i na czym polegaja proponowane
zmiany. W efekcie czes¢ Radnych nie wzieta udzialu w glosowaniu nad projektem. Roéwniez sam
wnioskodawca/ wnioskodawcy zmian nie dysponowali pelna wiedzg na temat ich zakresu i skutkow
ich wprowadzenia, o czym $wiadczy przyjecie wewnetrznie sprzecznej i naruszajacej prawo uchwaly.

Przedstawione dziatania Rady Miejskiej w Jedwabnem Kolegium RIO uznato za niezgodne ze
wskazanymi wyzej przepisami i z tego wzgledu postanowilo o wezwaniu Rady do dokonania
odpowiednich zmian w uchwale budzetowej, wskazanych w punkcie 2 niniejszej Uchwaty.

- Uchwala Rady Miejskiej w Jedwabnem Nr XXXII/239/18 z dnia 30 stycznia 2018 r. w sprawie
uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Jedwabne na lata 2018 — 2030- Uchwala
Kolegium Nr 1247/18 — postanowiono:
1) uznaé, iz powyzsza Uchwala zostala podjgta z naruszeniem:

- art. 226 ust. 1 pkt 1, pkt 2, pkt 6a, pkt 8 i ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (tekst jednolity: Dz.U. z 2017 r. poz. 2077) w zakresie wykazanych w Prognozie
wydatkow biezacych i majatkowych, wydatkéw na obsluge dlugu oraz limitow wydatkéw
na przedsigwzigcia;



- § 30 ust. 1 Statutu Gminy Jedwabne przyjetego Uchwatg Nr XXIX/164/13 Rady Miejskie]
w Jedwabnem z dnia 22 listopada 2013 r. w sprawie uchwalenia Statutu Gminy Jedwabne
w zakresie blednego poinformowania Radnych co do zgodnosci przedmiotowej Uchwaty
z Uchwalg Nr XXXI1/238/18 Rady Miejskiej w Jedwabnem z dnia 30 stycznia 2018 r.
w sprawie uchwalenia budzetu Gminy Jedwabne na 2018 rok;

2) w zwiazku z tym postanawia wezwa¢ do usunigcia wskazanego naruszenia prawa
przy dokonywaniu zmian w uchwale budzetowej Gminy Jedwabne.
W dniu 6 lutego 2018 r. do Regionalnej lzby Obrachunkowej w Biatymstoku wplyngta

Uchwala Rady Miejskiej w Jedwabnem Nr XXXII/239/18 z dnia 30 stycznia 2018 r.
w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Jedwabne na lata 2018 — 2030,

Dzialajac na podstawie art. 11 ust. 1 pkt 7 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r.
o regionalnych izbach obrachunkowych (tekst jednolity: Dz.U. z 2016 r. poz. 561), tut. Izba wszczgla
postgpowanie nadzorcze dotyczace wskazanej Uchwaly.

W dniu 15 lutego 2018 r. do RIO w Bialymstoku wptynglo pismo Burmistrza Jedwabnego
z wnioskiem o wszczecie z urzedu postgpowania w sprawie stwierdzenia niewaznosci Uchwaty Nr
XXXI11/238/18 Rady Miejskiej w Jedwabnem z dnia 30 stycznia 2018 r. w sprawie uchwalenia
budzetu Gminy Jedwabne na 2018 rok i o stwierdzenie niewaznosci Uchwaly Nr XXXI1/239/18 Rady
Miejskiej w Jedwabnem z dnia 30 stycznia 2018 r. w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy
Finansowej Gminy Jedwabne na lata 2018-2030. Do pisma dolaczono m.in. projekt protokotu wraz
z nagraniem z sesji Rady Miejskiej w Jedwabnem z dnia 30 stycznia 2018 r. oraz wniosek
o wprowadzenie zmian do projektu uchwaly w sprawie uchwalenia budzetu Gminy Jedwabne na 2018
rok. W pismie wskazano m.in., ze zmiany dokonane na sesji w projekcie uchwaty budzetowej nie
znalazly odzwierciedlenia w projekcie uchwaly w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy
Finansowej Gminy Jedwabne na lata 2018-2030, a na sesji zignorowano zastrzezenia co do
niezgodnosci danych zawartych w WPF ze zmieniong w trakcie sesji uchwalg budzetowa.

Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Bialymstoku na posiedzeniu w dniu
6 marca 2018 r.. po przeanalizowaniu posiadanych materialdw dotyczacych Uchwal  Nr
XXXI1/238/18 1 XXXI11/239/18., w tym dotvczacych przebiegu sesji odbytej w dniu 30 stycznia 2018
r., stwierdzilo. co nastepuje.

Badana Uchwala zostala podj¢ta z naruszeniem prawa.

Przedmiotowa Uchwalg Rada przyjeta Wieloletnia Prognoze Finansowa Gminy Jedwabne na
lata 2018-2030. Rada nie uwzglednila jednak zmian wprowadzonych przez Radnych przy
podejmowaniu Uchwaty Nr XXXI11/238/18 z dnia 30 stycznia 2018 r. w sprawie uchwalenia budzetu
Gminy Jedwabne na 2018 rok. W efekcie niektore wartosci wykazane w Zataczniku Nr 1 do Uchwaly
Nr XXXI11/239/18 nie odpowiadaja kwotom wykazanym w Uchwale budzetowej Gminy Jedwabne.

Wykazana w Wieloletniej Prognozie Finansowej Gminy dla roku 2018 kwota wydatkow
biezacych wynosi 20.932.675 zt (kol. 2.1), a majatkowych 5.293.971,32 zt (kol. 2.2). Natomiast
zgodnie z Zalacznikiem Nr 2 do Uchwaly Nr XXXII/238/18 jest to odpowiednio 20.200.675 zi
1 6.025.971,32 zt. Powyzsze rozbieznosci skutkuja nieprawidlowa kwota wykazanag dla roku 2018
w kol. 8.1 i 8.2 WPF. Ponadto zgodnie z Zalacznikiem Nr 2 do Uchwaly Nr XXXI1/238/18 wydatki
z tytutu odsetek wynosza 100.000 zt, natomiast dla roku 2018 wykazano w kol. 2.1.3 1 2.1.3.1 WPF
kwotg 120.000 zi. Powyzsze wielkosci (nadwyzki operacyjne i wydatki na obstuge dlugu) stanowia
istotny element ustalenia relacji, o ktorej mowa w art. 243 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r.
o finansach publicznych. Zgodnie bowiem z tym przepisem, stosunek tacznej kwoty przypadajacych
w danym roku budzetowym splat rat kredytow i pozyczek wraz z naleznymi w danym roku odsetkami
do planowanych dochodéw ogolem budzetu nie moze przekroczy¢ sredniej arytmetycznej
z obliczonych dla ostatnich trzech lat relacji dochodéw biezacych powigkszonych o dochody ze
sprzedazy majatku oraz pomniejszonych o wydatki biezace, do dochodéw ogoélem budzetu. Zmiana
tych wielkosci skutkowa¢ bedzie zatem réwniez zmiana wskaznikéw splaty zobowiazan.



Ponadto w stosunku do przedlozonego Radnym projektu Wieloletniej Prognozy Finansowe;
Gminy, winny by¢ réwniez zmienione wielkosci wykazane dla roku 2018 w kol.11.1, 11.2, 11.4 1 11.5
WPF.

W zwigzku ze zmianami, w stosunku do przediozonego Radnym projektu uchwaly
budzetowej. wprowadzonymi Zalacznikiem Nr 3 do Uchwaty Nr XXXI1/238/18, zmianie powinny
ulec takze wartosci wykazane w Zataczniku Nr 2 do Uchwaly Nr XXXII/239/18 — Wykaz
przedsiewzig¢ do WPF, w zakresie zadania 1.3.2.3: Budowa sieci wodociggowej wraz z przylaczami
na terenie Gminy Jedwabne — Il etap — Poprawa warunkow zycia mieszkancow gminy Jedwabne.
Zgodnie bowiem z Uchwala budzetowa limit wydatkéw na 2018 rok na to zadanie wynosi 135.970 zi,
nie zas 265.970 zi. Zmiany w tym zakresie powinny znalezé rowniez swoje odzwierciedlenie w kol.
11.3-11.3.2 WPF.

Powyzsze dzialanie prowadzi do naruszenia art. 226 ust. 1 pkt 1, pkt 2, pkt 6a, pkt 8
i ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych, zgodnie z ktorymi wieloletnia
prognoza finansowa powinna by¢ realistyczna i okresla¢ dla kazdego roku objetego prognoza miedzy
innymi: wydatki biezace, w tym na obstuge dtugu, wydatki majatkowe, relacje, o ktérych mowa w art.
242-244 ustawy o finansach publicznych oraz kwoty wydatkow biezacych i majatkowych
wynikajacych z limitow wydatkow na planowane i realizowane przedsigwziecia.

Ponadto, odnoszac si¢ do przebiegu sesji Rady Miejskiej w Jedwabnem w dniu
30 stycznia 2018 r., Kolegium stwierdza, ze przebieg procedury podj¢cia przedmiotowej Uchwaly
pozostaje w sprzecznosci z postanowieniami § 30 ust. 1 Statutu Gminy Jedwabne przyjetego Uchwala
Nr XXIX/164/13 Rady Miejskiej w Jedwabnem z dnia 22 listopada 2013 r. w sprawie uchwalenia
Statutu Gminy Jedwabne. Zgodnie z tym przepisem, Przewodniczacy obrad przed poddaniem wniosku
pod glosowanie precyzuje i oglasza zebranym proponowana tres¢ w taki sposob. aby jego redakcja
byla przejrzysta, a wniosek nie budzil watpliwosei co do intencji wnioskodawcy. Jak wynika
natomiast z przedlozonego tut. Izbie projektu protokolu oraz nagran z sesji, Przewodniczacy Rady
Miejskiej w Jedwabnem blednie poinformowal Radnych, ze przyjecie budzetu z poprawkami nie
spowoduje zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej Gminy.

Jednoczesnie Kolegium wskazuje, iz na posiedzeniu w dniu 6 marca 2018 r. wszczelo
w stosunku do Uchwaty Nr XXXI1/238/18 z dnia 30 stycznia 2018 r. w sprawie uchwalenia budzetu
Gminy Jedwabne na 2018 rok procedur¢ okreslona w art. 12 ust. 1 ustawy z dnia
7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych (tekst jednolity: Dz.U. z 2016 r. poz.
561) 1 wezwalo Rad¢ Miejska w Jedwabnem do usunigcia wskazanego naruszenia prawa.
Wprowadzone przez Rade Miejska zmiany powinny takze znalezé swoje odzwierciedlenie
w Wieloletniej Prognozie Finansowej Gminy Jedwabne.

- Uchwala Rady Miejskiej w Michalowie Nr XXXV/250/18 z dnia 8 lutego 2018 r. zmieniajacej
uchwal¢ w sprawie okreslenia wzoru deklaracji o wysokosci oplaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi skladanej przez wladcicieli nieruchomos$ci - Uchwala Kolegium Nr
1248/18 — postanowiono:

uzna¢, iz powyzsza Uchwala zostala podjeta z istotnym  naruszeniem prawa
w zwigzku z zapisami zawartymi w:

Zalaczniku Nr | do Uchwaty, Czes¢ B, w ktorej wprowadzono obowiazek zlozenia wraz
z korekta deklaracji pisemnego uzasadnienia przyczyn korekty, co pozostaje w sprzecznosci
z postanowieniami art. 81 § 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa (tekst
jednolity: Dz.U. 22017 r. poz. 201, ze zm.),

w zwiazku z tym postanawia stwierdzi¢ niewaznos¢ czesci Zalacznika Nr 1 do Uchwaly Rady
Miegjskiej w  Michalowie Nr  XXXV/250/18, czes¢ B, w zakresie slow: . Zgodnie
z art. 8] ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa (Dz.U. z 2017 r.



poz. 201 z pdézn. zm.), wraz z korekta deklaracji niezbedne jest zlozenie pisemnego uzasadnienia
przyczyn korekty.”.

W dniu 19 lutego 2018 r. do Regionalnej Izby Obrachunkowej w Bialymstoku wplyne¢ta
Uchwata Rady Miejskiej w  Michalowie Nr  XXXV/250/18 z dnia 8 lutego
2018 r. zmieniajaca uchwale w sprawie okreslenia wzoru deklaracji o wysokosci oplaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi sktadanej przez wilascicieli nieruchomosci.

Dziatajac na podstawie art. 11 ust. | pkt 5 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r.
o regionalnych izbach obrachunkowych (tekst jednolity: Dz.U. z 2016 r. poz. 561), tut. Izba wszczgta
postgpowanie nadzorcze dotyczace wskazanej Uchwaly, zawiadamiajac Rade pismem z dnia 23 lutego
2018 r. o terminie posiedzenia Kolegium RIO w Biatymstoku wyznaczonym na dzien 6 marca 2018 r.

Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Biatymstoku na posiedzeniu w dniu
6 marca 2018 r. stwierdzilo, co nastgpuje.

Badana Uchwala zostala podjeta z istotnym naruszeniem prawa.

W Zalaczniku Nr 1 do Uchwaly, Czgs¢ B, wprowadzono nast¢pujacy zapis: ..Zgodnie
z art. 81 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa (Dz.U. z 2017 r.
poz. 201 z pozn. zm.), wraz z korekta deklaracji niezbgdne jest zlozenie pisemnego uzasadnienia
przyczyn korekty.”

Obowigzek zlozenia wraz z korekta deklaracji pisemnego uzasadnienia przyczyn korekty
pozostaje w sprzecznosci z postanowieniami art. 81 § 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja
podatkowa (tekst jednolity: Dz.U. z 2017 r. poz. 201, ze zm.). Podkresli¢ trzeba, iz na mocy art. 1 pkt
74 ustawy z dnia 10 wrzesnia 2015 r. o zmianie ustawy — Ordynacja podatkowa oraz niektorych
innych ustaw (Dz.U. poz. 1649), z dniem 1 stycznia 2016 r. dokonano zmiany brzmienia art. 81 § 2
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa w zakresie zniesienia obowiazku pisemnego
uzasadniania przyczyn korekty.

W ocenie Kolegium, wskazane powyzej naruszenie prawa ma charakter istotny. Zgodnie
z dyspozycja art. 91 ust. | ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (tekst jednolity:
Dz.U. z 2017 r. poz. 1875. ze zm.), stwierdzenie przez organ nadzoru., iz uchwala stanowiaca
przedmiot postgpowania nadzorczego narusza prawo w sposob istotny. winno skutkowaé orzeczeniem
jej niewaznosci w calosci albo w czgsci.

Czlonek sprawozdawca — Malgorzata Rutkowska

- Uchwala Nr L1/288/18 Rady Miasta Sejny z dnia 27 lutego 2018 roku w sprawie uchwalenia
Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Sejny na lata 2018-2024 - Uchwala Kolegium Nr
1249/18 — postanowiono:

- uzna¢, 1z powyzsza uchwala zostala podjeta =z nieistotnym naruszeniem prawa
w zakresie brak wskazania w tresci normatywnej przepisu uchylajacego poprzednio obowigzujaca
uchwale, co stanowi naruszenie § 14 ust. 2 1 § 39 ust. 1 w zw. z § 141 rozporzadzenia Prezesa
Rady Ministrow z dnia 20 czerwca 2002 r. w sprawie ,.Zasad techniki prawodawczej™

- wezwa¢ do usunigcia naruszenia prawa we wlasnym zakresie w toku dokonywania zmian
w wieloletniej prognozie finansowej.

W dniu 27 lutego 2018 r. Rada Miasta Sejny podjela uchwalg¢ w sprawie uchwalenia
Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Sejny na lata 2018-2024. Uchwala wplyn¢ta do
Zespolu  w Suwalkach w dniu | marca 2018 r. Po szczegotowej analizie Kolegium Regionalnej
Izby zauwaza, ze w tresci badanej uchwaly nie zawarto przepisu uchylajacego poprzednio
obowiazujaca uchwate dotyczaca wieloletniej prognozy finansowej. Zaniechanie to powoduje
naruszenie § 14 ust. 2 i § 39 ust. 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie ,.Zasad
techniki prawodawczej”. Z dyspozycji tych jednoznacznie wynika obowiazek formulowania
przepisow uchylajacych, a dodatkowo w § 39 ust. | rozporzadzenia, w odniesieniu do aktow
samorzadowych, wyraznie postanowiono, ze nie poprzestaje si¢ na domyslnym uchyleniu
poprzedniej uchwaly przez odmienne uregulowanie danej sprawy w nowej uchwale.



Ponadto nalezy wskazac na ponizsze uchybienia formalne:

- we wskazanych ponizej kolumnach. w wierszu . Wykonanie 2017 wykazano kwoty niezgodne
ze sprawozdaniem z wykonania budzetu Rb-NDS za IV kw. 2017, tj.:

a) w kolumnie | ,,Dochody ogétem™ wykazano 22.658.099.23 zi, zas ze sprawozdania Rb-NDS
za IV kw. 2017 wynika kwota 22.658.099,51 zl.

b) w kolumnie 1.1 ..Dochody biezace™ wykazano 22.053.804.95 zi, zas ze sprawozdania Rb-
NDS za IV kw. 2017 wynika kwota 22.053.805.23 zl.

¢) w kolumnie 3 ,,Wynik budzetu” wykazano 1.825.311,05 zl, zas ze sprawozdania Rb-NDS za
IV kw. 2017 wynika kwota 1.825.311,33 zl,

d) w kolumnie 10, ..Przeznaczenie prognozowanej nadwyzki budzetowej™ wykazano 0 zi, zas ze
sprawozdania Rb-NDS za IV kw. 2017 wynika, iz gmina wypracowata nadwyzke budzetowa
w wysokosci 1.825.311,33 zi,

¢) w kolumnie 10.1 .w tym: splaty kredytéw, pozyczek i wykup papierow wartosciowych™
wykazano kwote 1.427.558 z1, co wskazuje na niepelne przeznaczenie nadwyzki budzetowe;.

- wwierszu 2018

a) w kolumnie 2.1 ,Wydatki biezace”, wykazano kwot¢ 20.217.168 zl, zas z planu wydatkow
biezacych po zmianach wynika kwota 20.187.168 zi,

b) w kolumnie 2.2 , Wydatki majatkowe™, wykazano kwotg 2.956.362.47 zi, zas z planu wydatkow
majatkowych po zmianach wynika kwota 2.986.362.47 zl,

c) w kolumnie 8.1. 1 8.2 blednie wykazano wysokos¢ planowanej nadwyzki operacyjnej, w kol. 8.1
winna by¢ kwota 836.179 zl, w kolumnie 8.2 winna by¢ kwota 2.211.179 zt (wykazano
nastepujaco kwote 806.179 zt i 2.181.179 z}),

d) w kolumnie 11.2 .Wydatki zwiazane z funkcjonowaniem...” wykazano kwote 2.101.832 zi, zas z
planu wydatkow budzetu po zmianach wynika kwota 2.071.832 zi,

e) w kolumnach 11.4 . Wydatki inwestycyjne kontynuowane™ i 11.5 .Nowe wydatki inwestycyjne”
wykazano odpowiednio 0 zt oraz 2.806.362.47 zl. jednakze zgodnie z planem wydatkow budzetu
po zmianach suma tych kolumn powinna wynosi¢ 2.836.362.47 zi,

f) w kolumnie 12.4 ,Wydatki majatkowe na programy, projekty lub zadania finansowane
z udzialem srodkéw. o ktorych mowa w art. 5 ust. 1 pkt 2 i 3 ustawy™ wykazano kwote
1.702.109.51 zi, zas z planu wydatkéw budzetu po zmianach wynika kwota 2.081.359.51 zl,

g) w kolumnie 12.5 , Wydatki na wklad w zwiazku z umowa na realizacj¢ programu, projektu lub
zadania finansowane z udzialem $rodkow, o ktérych mowa w art. 5 ust. 1 pkt 2 i 3 ustawy bez
wzgledu na stopien finansowania tymi $rodkami™ wykazano 0 zl, za$ z planu wydatkéw budzetu
po zmianach powinna by¢ wykazana kwota 686.607.04 zi (wszystkie paragrafy z czwarta cyfra
9).

h) w kolumnie 11.3 ,Wydatki objete limitem, o ktérym mowa w art. 226 ust. 3 pkt 4 ustawy”,
wykazano 0 zl, za$ z zalacznika Nr 2 . Wykaz przedsiewzie¢ do WPF” wynika kwota
1.684.359.51 zi,

1) w kolumnie 11.3.1 ,w tym: biezace™ wykazano 0 zi, za$ z zalacznika Nr 2 ..\ Wykaz przedsiewzie¢
do WPF” wynika kwota 13.000 zt,

1) w kolumnie 11.3.2 .w tym: majatkowe” wykazano 0 zl. za§ z zalagcznika Nr 2  Wykaz
przedsiewzie¢ do WPF” wynika kwota 1.671.359,51 zi.

Czlonek sprawozdawca — Marcin Tyniewicki

- Uchwala Nr XXX1/293/2018 Rady Miejskiej w Zabludowie z dnia 14 lutego 2018 r. 0o zmianie
uchwaly Nr XV/126/2016 w sprawie okreslenia wzoru deklaracji o wysokosci oplaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi skladanej przez wlascicieli nieruchomosci polozonych
na terenie Gminy Zabludow - Uchwata Kolegium Nr 1250/18 — postanowiono:

- uznac, ze powyzsza Uchwala zostala podjeta z istotnym naruszeniem prawa poprzez:

1) okreslenie w §7 uchwaly, ze wchodzi ona w zycie z mocg wsteczna, tj. od 1 marca 2018 r.,
co stanowi naruszenie art. 4 ust. | w zw. z art. 5 ustawy z dnia 20 lipca 2000 r.
o oglaszaniu aktow normatywnych (tekst jedn. Dz. U. z 2017 r. poz. 1523);

2) niejednoznaczny charakter Uchwaly, ktory powoduje niejasnos¢ intencji Rady Miejskiej

w Zabludowie podczas jej podejmowania, a w szczegdlnosci czy chodzilo o dokonanie

zmian w obowiazujacej Uchwale Nr XV/126/2016 regulujacej wzor deklaracji w sprawie

wyvsokosci oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi, czy moze o uchwalenie
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calkowicie nowego aktu w tym zakresie, co stanowi naruszenie zasady okreslonosci
przepisow prawa wynikajacej z art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. Nr 78,
poz. 483) oraz §6 w zw. z §143 rozporzadzenia Prezesa rady Ministrow z dnia 20 czerwca
2002 r. w sprawie ,.Zasad techniki prawodawczej” (tekst jedn. Dz. U. z 2016 r. poz. 283):

- wzwiagzku z powyzszym stwierdzi¢ niewaznos¢ powyzszej Uchwaly w catosci.

W dniu 1[4 lutego 2018 r. Rada Miejska w Zabudowie podjeta uchwale o zmianie uchwaly Nr
XV/126/2016 w sprawie okreslenia wzoru deklaracji o wysokosci oplaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi skladanej przez wlascicieli nieruchomosci polozonych na terenie Gminy
Zabtudow. Akt ten byt przedmiotem postgpowania nadzorczego prowadzonego przez Regionalng 1zbe
Obrachunkowa w Biatlymstoku na podstawie art. 11 ust. 1 pkt 5 ustawy o regionalnych izbach
obrachunkowych.

Na posiedzeniu w dniu 6 marca 2018 r. Kolegium Izby po analizie przedmiotowej Uchwaly
stwierdzilo, ze zostala ona podjgta z istotnym naruszeniem prawa.

W przepisie §7 powolywanej Uchwaly okreslono, ze wchodzi ona w zycie po uptywie 14 dni od
daty jej ogloszenia w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa Podlaskiego z moca obowigzujaca od 1
marca 2018 r. Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze na dzien podjgtego rozstrzygnigcia nadzorczego, tj. 6
marca br. przedmiotowa Uchwala nie zostala jeszcze opublikowana. W efekcie spowoduje to, ze
wejdzie ona w zycie po uplywie wskazanego czternastodniowego terminu, ale z moca wsteczna.
a wigc z naruszeniem zasady Jex refro non agit. Stan ten w sposob istotny narusza art. 4 ust. 1 ustawy
o oglaszaniu aktow normatywnych i niektérych innych aktow prawnych. Przepis ten okresla
minimalny - czternastodniowy termin vacatio legis dla aktéow normatywnych powszechnie
obowiazujacych, w tym aktow prawa miejscowego. Zgodnie z dyspozycja powolywanej regulacji akty
tego rodzaju wchodza w zycie co najmniej po uplywie czternastu dni od dnia ich ogloszenia we
wlasciwych dziennikach urzedowych, w szczegdInosci w odniesieniu do aktow prawa migjscowego -
w dzienniku urzedowym danego wojewddztwa. Z kolei w ust. 2 tego przepisu ustawodawca
przewidzial, Zze w uzasadnionych przypadkach akty moga wchodzi¢ w zycie w terminie krotszym niz
czternascie dni, a jezeli wazny interes panstwa wymaga natychmiastowego wejscia w zycie aktu
normatywnego i zasady demokratycznego panstwa prawnego nie stoja temu na przeszkodzie, dniem
wejscia w zycie moze by¢ dzien ogloszenia tego aktu w dzienniku urzedowym.

Ustanowienie vacatio legis dla wejscia w zycie aktow normatywnych, w tym aktow prawa
miejscowego, ma umozliwi¢ ich adresatom zapoznanie sie z prawami i obowiazkami kreowanymi
przez te akty, a w konsekwencji umozliwi¢ skorzystanie z przyznanych praw, czy podjecie
stosownych czynnosci w celu spetnienia nakladanych obowigzkéw. W szerszym kontekscie
wprowadzenie odpowiedniego vacatio legis stuzy realizacji konstytucyjnej zasady bezpieczenstwa
prawnego i pewnosci prawa.

Nalezy zauwazy¢, ze badana Uchwala Nr XXXI1/293/2018 reguluje wzdr deklaracji
0 wysokosci oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi oraz naklada obowiazek jej zlozenia
przez wlascicieli nieruchomosci. Majac to na uwadze, w opinii Kolegium retroaktywny charakter tej
Uchwaly w istotny sposob narusza powolywana zasad¢ bezpieczenstwa prawnego i pewnosci prawa
wobec tych podmiotow, ktore zostaly zobowigzane do zlozenia deklaracji. Co prawda ustawa
oglaszaniu aktow normatywnych w art. 5 przewiduje mozliwos¢ wprowadzenia wstecznej mocy
obowigzujacej aktu normatywnego, o ile zasady demokratycznego panstwa prawnego nie stoja temu
na przeszkodzie, jednakze wyjatek ten nie ma zastosowania w przedmiotowej sprawie.

Ponadto Kolegium Regionalnej lzby Obrachunkowej podniosto istotne zastrzezenie co do
przejrzystosci intencji Rady Miejskiej w Zabludowie przy podejmowaniu badanej Uchwaly Nr
XXXI/293/2018, a mianowicie czy Radzie chodzito o dokonanie zmian w obowiazujacej Uchwale Nr
XV/126/2016 regulujacej wzor deklaracji w sprawie wysokosci optaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi, czy moze o uchwalenie catkowicie nowego aktu w tym zakresie. Z jednej bowiem
strony badang Uchwalg dokonuje si¢ zmian w Uchwale Nr XV/126/2016 (na co wskazuje sam tytul
Uchwaly), ale jednoczesnie w §5 postanawia sie¢ o utracie mocy obowigzujacej Uchwaty Nr
XV/126/2016. W efekcie powoduje to, ze badany akt, tj. Uchwala Nr XXX1/293/2018 jest rowniez
eliminowany z obiegu prawnego. Z drugiej jednak strony powolywany przepis §5 oraz cala tres¢
przedmiotowej Uchwaly moga wskazywac, ze intencja Rady Miejskiej w Zabludowie bylo podjecie
catkowicie nowego aktu regulujacego wzor deklaracji. Stan ten powoduje, ze Uchwala Nr
XXXI/293/2018 nie spetnia podstawowych standardow legislacyjnych w zakresie intencji jakie
przyswiecaly organowi stanowigcemu. Niejednoznaczny charakter Uchwaly objetej postgpowaniem
nadzorczym niekorzystnie wplywa na ochrong interesow wiascicieli nieruchomosci zobowiazanych do
skiadania deklaracji w sprawie wysokosci oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi i stoi
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w sprzecznosci z §6 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow - .. Zasady techniki prawodawczej”.
W odniesieniu do aktow prawa miejscowego przepis ten wymaga redagowania ich tresci w taki
sposob. aby doktfadnie i w sposob zrozumialy dla adresatow wyrazaty intencje organu stanowiacego.

Podnoszony brak precyzji co do intencji Rady Miejskiej w Zabtudowie nie stuzy rowniez
pewnosci 1 jakosci stanowionego prawa, co w konsekwencji negatywnie wplywa na ochrone interesow
adresatow analizowane] Uchwaty. Te dwa elementy — pewnosc¢ i jakos¢ stanowionego prawa skladaja
sie na fundamentalna dla porzadku prawnego zasade okreslonosci przepisow prawa, ktorej podstawa
jest art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej. W zwiazku z tym badana Uchwala w sposob istotny
narusza te zasade.

Dodatkowo Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej wskazuje na uchybienia
o charakterze formalno-legislacyjnym wystepujace we wzorze deklaracji w sprawie wysokosci oplaty
za gospodarowani odpadami komunalnymi, okreslonego w Zalaczniku nr 1 do przedmiotowej
Uchwaty. Polegaja one na niespojnosci (nieadekwatnosci) z trescig Uchwaly Nr XXX/287/2017 Rady
Miejskiej w Zabludowie z dnia 28 grudnia 2017 r. w sprawie wyboru metody ustalenia oplaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi oraz stawki tej oplaty i ustalenia stawki oplaty za pojemnik
w nastgpujacym zakresie:

1} tytul czesei E.3. wzoru deklaracji nie jest spdjny z rodzajem nieruchomosci, dla ktorych ustalana
jest oplata, co moze wprowadza¢c w blad osobe wypelniajaca deklaracje; mianowicie czesc ta
dotyczy tzw. nieruchomosci ..mieszanych™, o ktérych mowa w §5 Uchwaty Nr XXX/287/2017,
podczas gdy zostala ona zatytulowana ,Dotyczy tylko wiascicieli nieruchomosci. na ktorych
zamieszkuja mieszkancy, a jednoczesnie prowadzona jest dziatalnosé, w wyniku ktorej powstaja
odpady komunalne™:

2) w czgsci E4. wzoru deklaracji nie wystepuje rubrvka dla ustalenia oplaty dla innych
nieruchomosci przeznaczonych na cele rekreacyjno-wypoczynkowe, o ktorvch mowa
w §4 ust. 1 pkt 4 lit. b Uchwaly Nr XXX/287/2017, skutkiem czego nie jest mozliwe ustalenie
wysokosci oplaty dla tego typu nieruchomosci.

- Zarzadzenie 12/2018 Wéjta Gminy Nurzec-Stacja z dnia 19 lutego 2018 r. w sprawie zmiany
Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Nurzec-Stacja na lata 2018-2029 - Uchwata Kolegium
Nr 1253/18 - postanowiono:
uznac¢, iz powyzsze zarzadzenie zostato podjete z nieistotnym naruszeniem prawa poprzez:
- wykazanie w Wieloletniej Prognozie Finansowej Gminy Nurzec-Stacja wydatkow w postaci
kosztow obstugi w latach 2028-2029. podczas gdy diug jednostki ma zostaé calkowicie splacony
w roku 2027, co stanowi naruszenie art. 226 ust. | pkt 1 w zw. z pkt 6 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009
r. o finansach publicznych (tekst jedn. Dz. U. 22017 r. poz. 2077):
- ustalenie w Wieloletniej Prognozie Finansowej Gminy Nurzec-Stacja indywidulanego
wskaznika splaty zobowiazan w latach 2028-2029 odpowiednio na poziomach 0,17% i 0,10%,
podczas gdy catkowita splata tych zobowigzan ma nastgpic w roku 2027, co stanowi naruszenie art.
226 ust. | pkt 6a w zw. z art. 243 ust. 1 ustawy o finansach publicznych.

W dniu 19 lutego 2018 r. Wojt Gminy Nurzec-Stacja wydal zarzadzenie Nr 12/2018
w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Nurzec-Stacja na lata 2018-2029. Akt
ten byl przedmiotem postgpowania nadzorczego prowadzonego przez Regionalna Izbe Obrachunkowa
w Bialymstoku na podstawie art. 11 ust. 1 pkt 7 ustawy o regionalnych izbach obrachunkowych. Na
posiedzeniu w dniu 6 marca 2018 r. Kolegium Izby po analizie przedmiotowego zarzadzenia
stwierdzilo, ze zostalo ono podjete z nieistotnym naruszeniem prawa.
Z konstrukeji zmienionej Prognozy, zawartej w zalaczniku do powolywanego zarzadzenia, wynika ze
gmina planuje catkowicie splaci¢ posiadane zobowiazania do konca roku 2027, w szczegolnosci
w roku tym wykazuje sie po raz ostatni kwote rozchodow w wysokosci 645.000 zl. Jednoczesnie
w latach 2028-2029 zaplanowane zostaly wydatki w postaci kosztow obstugi diugu odpowiednio
w kwotach 25.000 zt i 15.000 zt (kolumny 2.1.3 i 2.1.3.1 Prognozy). Stan ten jest niezgodny z art. 226
ust. 1 pkt 1 ustawy o finansach publicznych, poniewaz wydatki jako koszty obstugi dlugu sa wowcezas
uzasadnione, o ile w tym samyvm okresie jednostka dokonuje sptaty zadtuzenia.
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Ponadto przewidywana na 2027 r. catkowita zobowiazan Gminy Nurzec-Stacja b¢dzie miala rowniez
wplyw na ksztattowanie si¢ w latach kolejnych indywidulanego wskaznika splaty zobowigzan
okreslonego w art. 243 ust. | ustawy o finansach publicznych i1umieszczanego w Wieloletniej
Prognozie Finansowej stosownie do art. 226 ust. 1 pkt 6a tej ustawy. Nalezy zauwazy¢, ze Wojt
Gminy w wydanym zarzadzeniu Nr 12/2018 ustalil wartos¢ tego wskaznika w latach 2028-2029
odpowiednio na poziomach 0,17% i 0,10% (kolumny 9.1, 9.2 i 9.4 Prognozy). Dzialanie takie byto
nieuzasadnione w kontekscie powotywanych przepisow ustawy o finansach publicznych oraz majac na
uwadze konstrukcj¢ samego wskaznika splaty zobowigzan. Ustalany jest on bowiem w oparciu o
kwoty rozchodow i kosztow obstugi dlugu, a te nie powinny w ogole wystapi¢ w latach 2028-2029
zracji ostatecznej splaty zadluzenia gminy w roku 2027. W efekcie wskaznik ten powinien wynies¢
0%.

- Uchwata Nr XXXI/251/2018 Rady Gminy Turo$n Koscielna z dnia 19 lutego 2018 r. w sprawie
zmian uchwaly Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy na lata 2018-2029 - Uchwata Kolegium
Nr 1254/18 - postanowiono:

- uznac, iz powyzsza uchwala zostala podjeta z nieistotnym naruszeniem prawa poprzez brak
szczegotlowego wskazania przeznaczenia prognozowanych nadwyzek budzetowych w latach
2019-2028, co stanowi naruszenie art. 226 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r.
o finansach publicznych (tekst jedn. Dz. U. z 2017 r. poz. 2077):

- wzwigzku z powyzszym wezwac do usuniecia naruszenia prawa we wlasnym zakresie w toku
dokonywania zmian w uchwale w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy
Turosn Koscielna na lata 2018-2029,

W dniu 19 lutego 2018 r. Rada Gminy Turosn Koscielna podjela uchwale w sprawie zmian
uchwaly Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy na lata 2018-2029. Akt ten byl przedmiotem
postgpowania nadzorczego prowadzonego przez Regionalng Izbe Obrachunkowa w Bialymstoku na
podstawie art. 11 ust. 1 pkt 7 ustawy o regionalnych izbach obrachunkowych. Na posiedzeniu w dniu
6 marca 2018 r. Kolegium lzby po analizie przedmiotowej Uchwaly stwierdzilo, ze zostala ona
podjeta z nieistotnym naruszeniem prawa.

Z Konstrukcji zmienionej Prognozy wynika, ze od 2019 r. w rocznych budzetach gminy
wystapig nadwyzki budzetowe, ktore zostang przeznaczone na rozchody, a w szczegolnosci na splate
dlugu (kol. 3, 5, 5.1, 6 Wieloletniej Prognozy Finansowej). Konsekwentnie w kolumnie 10 —
~Przeznaczenie prognozowanej nadwyzki budzetowej” wykazano kwoty powyzszych nadwyzek, ale w
kolumnie kolejnej — 10.1 — _Splaty kredytow, pozyczek i wykup papieréw wartosciowych”, ktdra
stanowi uszczegolowienie przeznaczenia nadwyzek, wstawiono kwoty nizsze od samych nadwyzek.
Brak szczegolowego wskazania pelnego przeznaczenia dodatniego salda budzetu w nieistotny sposob
narusza art. 226 ust. 1 pkt 4 ustawy o finansach publicznych. Przepis ten jednoznacznie stanowi. ze
wieloletnia prognoza finansowa powinna wskazywaé przeznaczenie planowanych w kolejnych latach
nadwyzek budzetowych. Co prawda z calej konstrukcji Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy
Turosn Koscielna wynika, ze prognozowane nadwyzki dochodow nad wydatkami w latach 2019-2029
w calosci zostang wykorzystane na splat¢ istniejacych zobowigzan, ale nalezalo to wykazaé
w kolumnie 10.1 Prognozy.

W zwiazku z faktem, iz powyzsze naruszenie ma charakter nieistotny, Kolegium RIO wzywa
Rad¢ Gminy Turosn Koscielna do jego usunigcia w toku dokonywania zmian w uchwale w sprawie
uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Turosn Koscielna na lata 2018-2029.

Czlonek sprawozdawca — Maria Wasilewska

- Uchwala XXX.173.2018 Rady Gminy Jeleniewo z dnia 27 lutego 2018 roku w sprawie zmian
w budzecie Gminy Jeleniewo na 2018 rok - Uchwata Kolegium Nr 1251/18 — postanowiono:

uzna¢, iz powyzsza uchwala zostala podjgta z nieistotnym naruszeniem prawa w zakresie
niedostosowania upowaznien dla organu wykonawczego do zaciggania kredytdéw na splatg wezesniej
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zaciggni¢tych zobowigzan z tytulu zaciaggnietych pozyczek i kredytow do konstrukeji budzetu po
zmianach, co stanowi naruszenie art. 212 ust. 1 pkt 6 w zw. z art. 89 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 27
sierpnia 2009 roku o finansach publicznych (T.) Dz. U.z 2017 r., poz. 2077),

- wezwac do usuniecia naruszenia prawa w toku dokonywania zmian w uchwale budzetowe;.

Rada Gminy Jeleniewo w przedmiotowe] uchwale dokonata zmian w planie dochodéw
i wydatkow oraz przychodéw i rozchodow. W wyniku dokonanych zmian wolne S$rodki
w  kwocie 670.235.86 =zl przeznaczyla na splate kredytow 1 pozyczek zaciagnigtych
w latach poprzednich. Jednoczesnie zrezygnowala z planowanego do zaciagnigcia na ten cel kredytu
dhugoterminowego. Rada Gminy dokonujgc tych zmian powinna dokonac takze wykreslenia zapisu
§ 12 pkt lc. Uchwaly Nr XX1X.168.2017 Rady Gminy Jeleniewo z dnia 29 grudnia 2017 roku
w sprawie uchwalenia budzetu Gminy Jeleniewo na rok 2018, dotyczacego udzielonego upowaznienia
dla Wojta do zaciagania kredvtow na splate wczesniej zaciagnigtych zobowiazan z tytulu
zaciagnietych pozyczek i1 kredytow. Brak powyzszej zmiany skutkuje naruszeniem art. 212 ust. | pkt 6
w zw. z art. 89 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 roku o finansach publicznych.

Ponadto wskazuje sig, iz w zal. nr 5 . Wydatki na programy i projekty realizowane ze srodkéw
pochodzacych z funduszy strukturalnych i Funduszu Spoéjnosci w roku 2018”7 w rozdz. 01010
wykazano kwotg 961.035,16 zl. Zgodnie z planem wydatkéw po zmianie powinno wykazac sie kwote
1.240.028.34 zi.

Czlonek sprawozdawca — Dariusz Renczynski

- Uchwata Nr XXXIII/206/18 Rady Gminy Kolno z dnia 9 lutego 2018 roku w sprawie zmian w

budzecie Gminy Kolno na 2018 rok - Uchwala Kolegium Nr 1252/18 - postanowiono:
wskazac, ze powyzsza uchwata w zakresie wydatku w kwocie 5 000 zl zaplanowanego w rozdziale
75085 paragrafie ..6060 Wydatki na zakupy inwestycyjne jednostek budzetowych™ zostata podjeta
z naruszeniem przepisow zalacznika nr 4 do rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 2 marca 2010 r.
w sprawie szczegotowe] klasyfikacji dochodow, wydatkow, przychodow i rozchodow oraz srodkow
pochodzacych ze zrodet zagranicznych (Dz. U. z 2014 r. poz. 1053 ze zm.).

wezwa¢ do usunigcia wskazanego naruszenia prawa w toku dokonywania zmian

w planie wydatkow budzetowych.

W dniu 19 lutego 2018 r. do Regionalnej Izby Obrachunkowej w Biatymstoku wplynela
uchwata Nr XXXII1/206/18 Rady Gminy Kolno z dnia 9 lutego 2018 r. w sprawie zmian w budzecie
Gminy Kolno na 2018 rok. Moca tej uchwaly Rada dokonala m.in. zmian w planie wydatkow
budzetowych okreslonych szczegdlowo w zalaczniku nr 2 do uchwaly. Posréd tych zmian
wprowadzono wydatek w kwocie 5 000 zl sklasyfikowany w paragrafie ,.6060 Wydatki na zakupy
inwestycyjne jednostek budzetowych™ w rozdziale 75085; z objasnien do uchwaly (zatgcznik nr 5)
wynika, iz celem wydatku jest zakup serwera wraz z dyskami.

Kolegium Izby wskazuje, ze wedlug objasnien zawartych w zalaczniku nr 4 do rozporzadzenia
Ministra Finanséw z dnia 2 marca 2010 r. w sprawie szczegotowej klasyfikacji dochodow. wydatkow,
przychodow i rozchodow oraz srodkdéw pochodzacych ze Zzrédet zagranicznych (Dz. U. z 2014 r. poz.
1053 ze zm.): w paragrafach: 605, 607, 611 i 613 uimuje si¢ wydatki na inwestvcje, bez zakupow
inwestycyjnyeh, ktore nalezy klasyfikowac odpowiednio w paragrafach: 606, 608, 612 i 614. Zakupy te
odnoszq sig¢ do srodkow trwalvch niezaliczonych do pierwszego wyposazenia, ktorych wartosé
poczgtkowa jest wyzisza od kwoty okreslonej w art. 16f ustawy z dnia 15 lutego 1992 r. o podatku
dochodowym od osob prawnych. a odpisy amortyzacyine od tveh srodkow trwalyeh nie sq dokonywane
Jednorazowo lub gdy od nich nie dokonuje si¢ odpisow amortyvzacyjnych w przypadkach okreslonych
w tef ustawie. Kwota okreslona w art. 16f ustawy o podatku dochodowym od oséb prawnych.
w brzmieniu obowiazujacym od dnia 1 stycznia 2018 r., wynosi 10 000 zi. Stad. poczawszy od 2018 r.
do paragrafu 6060 nie moga by¢ klasyfikowane zakupy srodkow trwalych o wartosci poczatkowej
nizszej od kwoty okreslonej w przywotanych przepisach.
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Z uwagi, iz wskazane naruszenie prawa nie wywiera istotnego wplywu na podziat
planowanych wydatkow budzetowych gminy na wydatki biezace i majatkowe, Kolegium Izby
postanowito jak na wstgpie.

II Rozpatrzenie zastrzezen wniesionych na podstawie art. 9 ust. 4 ustawy o regionalnych izbach
obrachunkowych przez Marszatka Wojewodztwa Podlaskiego ,,do wystapienia pokontrolnego
Regionalnej Izby Obrachunkowej w Bialymstoku z dnia 26 stycznia 2018 r. (R10.1.6001-11/17)
w zakresie stwierdzenia zawyzenia dodatkowego wynagrodzenia rocznego za 2016 r. z powodu
wliczenia do podstawy naliczenia dodatkowego wynagrodzenia rocznego kwoty dodatkowej
premii regulaminowej wyplacanej powyzej 20%”. Kolegium postanowilo uwzglednic
zastrzezenia — Uchwala Kolegium Nr 1245/18.

Regionalna Izba Obrachunkowa w Biatymstoku w okresie od 5 lipca 2017 r. do 26 pazdziernika 2017
r. przeprowadzila w Urzedzie Marszatkowskim Wojewddztwa Podlaskiego kompleksowa kontrole
gospodarki finansowej wojewoddztwa podlaskiego za 2016 rok i1 inne wybrane okresy. Ustalenia
kontroli zostaty zawarte w protokole kontroli podpisanym w dniu 11 grudnia 2017 r. Na podstawie
wynikow kontroli Izba skierowala do Marszatka Wojewoddztwa Podlaskiego wystapienie pokontrolne
z dnia 26 stycznia 2018 r. (RIO.L6001-11/17), zawierajace m.in. opis stwierdzonych
nieprawidlowosci oraz wnioski zmierzajace do ich usunigcia i usprawnienia badanej dzialalnosci.

Pismem 2z dnia 13 lutego 2018 r. Marszalek Wojewddztwa Podlaskiego skierowal do
Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Bialymstoku zastrzezenia do wystgpienia
pokontrolnego (...) w zakresie stwierdzenia zawyzenia dodatkowego wynagrodzenia rocznego za 2016
r. z powodu wliczenia do podstawy naliczenia dodatkowego wynagrodzenia rocznego kwoty
dodatkowej premii regulaminowej wyplacanej powyzej 20%.

Skladajacy zastrzezenia wskazal, ze wysokos¢ i podstawe ustalenia wynagrodzenia rocznego
okresla art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 12 grudnia 1997 r. o dodatkowym wynagrodzeniu rocznym dla
pracownikow jednostek sfery budzetowej, ktory odwoluje sie rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki
Socjalnej z dnia 8 stycznia 1997 r. w sprawie szczegélowych zasad udzielania urlopu
wypoczynkowego, ustalania 1 wyplacania wynagrodzenia za czas urlopu oraz ekwiwalentu
pienigznego za urlop, w tym § 6 wyszczegdlniajacego skiadniki wynagrodzenia podlegajacego
wylaczeniu z podstawy naliczenia ,,137. RIO kwestionuje uwzglednienie dodatkowej premii
regulaminowej w wysokosci powyzej 20% w podstawie dodatkowego wynagrodzenia rocznego w
zwiazku z uznaniem tych premii jako premii uznaniowych, czyli skladnika wyplacanego
nieperiodycznie w zaleznosci od uznania pracodawcy. W polemice z ta teza Marszalek Wojewddztwa
podniost w szczegdlnoscei. ze:

- zgodnie z Regulaminem wynagradzania premie regulaminowe wyplacane sa pracownikom za
dokladne i sumienne wykonywanie obowigzkow stuzbowych wynikajacych z ich zakresow czynnosci
w wysokosci 20% wynagrodzenia zasadniczego w okresach miesigeznych; wysokos¢ premii
regulaminowe moze by¢ zwigkszona do 60% wynagrodzenia zasadniczego ztytulu powierzenia
pracownikowi dodatkowych zadan. Ta dodatkowa premia wyplacana jest periodycznie, np. co miesiac,
co 2-3 miesiace i zwigzana jest z wykonywaniem dodatkowych zadan w konkretnym miesigcznym
okresie, za czas faktycznie przepracowany. W ocenie skladajacego zastrzezenia premia ta nie ma
charakteru nieperiodycznej wyplaty tzn. premii uznaniowej badz nagrody, jako swiadczen
pieni¢zanach catkowicie uzaleznionych od swobodnego uznania pracodawcy, w tym co do wysokosci
oraz czestotliwosci wyplaty. Uzaleznienie przyznawania premii od spelnienia przez pracownika
konkretnych zadan (jako przestanek przyznania premii) powoduje, ze nabierze ona charakteru
roszczeniowego, nawet jesli formalnie premia jest nazywana premia uznaniowa. W zwiazku z tym
premia regulaminowa okreslona w przedziale powyzej 20%, a mniej niz 60% jest zaliczana w UMWP
do skladnikéw zmiennych miesigcznych 1 przyjmowana m.in. do ustalania dodatkowego
wynagrodzenia rocznego;

- charakter omawianej premii jest zblizony do dodatku specjalnego. o ktorym mowa w art. 36 ust. 5
ustawy z dnia 21 listopada 2008 r. o pracownikach samorzadowych, przyznawanego pracownikowi
z tytutu okresowego zwigkszenia obowiazkow stuzbowych lub powierzenia dodatkowych zadan;

- Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 22 wrzesnia 2000 r. (I PKN 33/00) uznal, ze premia wyplacana co
pewien czas za okresy zréznicowane co do ich dtugosci, jest S$wiadczeniem periodycznym, do ktorego
nie ma zastosowania wylaczenie przewidziane w § 6 pkt | rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki
Socjalnej z dnia 8 stycznia 1997 r. w sprawie szczegotowych =zasad udzielania urlopu

15



wypoczynkowego, ustalania i wyplacania wynagrodzenia za czas urlopu oraz ekwiwalentu
pieni¢znego za urlop.

Rozpatrujac powyzsze zastrzezenia na posiedzeniu w dniu 6 marca 2018 r. Kolegium
Regionalnej 1zby Obrachunkowej w Biatymstoku zwazylo, co nastepuje:

Zgodnie z art. 9 ust. 3 zdanie 2 i ust. 4 ustawy o regionalnych izbach obrachunkowych prawo
zgloszenia zastrzezenia do kolegium izby przystuguje w odniesieniu do wnioskow zawartych
w wystapieniu pokontrolnym, zas podstawa zgloszenia zastrzezenia moze by¢ tylko zarzut naruszenia
prawa poprzez blgdna jego wykladnie lub niewlasciwe zastosowanie. W pismie Marszalka
Wojewodztwa zawarto zastrzezenia do wysigpienia pokontrolnego bez przywolania konkretnego
kwestionowanego wniosku pokontrolnego, w odniesieniu do ktoérego zaistniala podstawa zgloszenia
zastrzezenia. Jednakze Kolegium lzby, majac na uwadze zakres zastrzezen wynikajacy z tego pisma,
stwierdza, ze przedmiotem zastrzezen jest wniosek nr 21 wystapienia pokontrolnego o tresci:
Zaniechanie uwwzgledniania w  podstawie obliczania  dodatkowego wynagrodzenia rocznego
przyznanych pracownikom premii o charakterze uznaniowym, majge na wwadze argumentacje zawarig
w czefci opisowej wysigpienia, wydany w zwiazku z ustaleniami Kontroli opisanymi na s. 23-24
wystapienia pokontrolnego, ktéremu zarzucono bledna wykladnie art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 12
grudnia 1997 r. o dodatkowym wynagrodzeniu rocznym dla pracownikéw jednostek sfery budzetowej
w zw, z § 6 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 8 stycznia 1997 r.
w sprawie szczegolowych zasad udzielania urlopu wypoczynkowego. ustalania i1 wyplacania
wynagrodzenia za czas urlopu oraz ekwiwalentu pienigznego za urlop. Z przywotanych przepisow
prawnych wynika. ze z podstawy ustalenia dodatkowego wynagrodzenia rocznego wylacza sie
jednorazowe lub nieperiodyczne wyplaty za spelnienie okreslonego zadania badz za okreslone
osiagniecie.

W ocenie Kolegium Izby wniesione zastrzezenia zastuguja na uwzglednienie, poniewaz Urzad
Marszalkowski prawidtowo ustalil wysokos¢ dodatkowego wynagrodzenia rocznego pracownikow,
ktorych wynagrodzenia poddano badaniom Kontrolnym i ktére stanowily kanwe wniosku
pokontrolnego nr 21.

Jak wynika z wystapienia pokontrolnego wniosek nr 21 zostal sformutowany z uwagi iz,
w przypadku dwoch pracownikéw do obliczenia tzw. .trzynastki™ ujeto kwoty premii wyplacanych
w niektorych miesiagcach 2016 roku powyzej wartosci 20% wynagrodzenia zasadniczego. podczas gdy
zgodnie z regulaminem wynagradzania wyzsze kwoty premii przyznawane sa wylgcznie na
umotywowany wniosek przelozonego pracownika. W wystapieniu pokontrolnym zawarto, ze Za
premi¢ regulaminowq nalezy uznac takie swiadczenie na rzecz pracownika, kiére jako staly element
wynagrodzenia jest wyplacane co miesigc (nie jednorazowo) w stalej wysokosci. Przy czym
decydujgce znaczenie dla zakwalifikowania tego skladnika wynagrodzenia powinna mieé nie jego
nazwa przyjeta w regulaminie wynagradzania, lecz faktvezny charakter prawny wynikajgcy z tresci
regulacji placowych obowigzujgcych u pracodawey. Uznaniowy charakter dodatkowej kwoty premii
wyraza si¢ w tym, Ze pracodawca ma catkowitg swobodg w jej przyznaniu lub odmowie przyznania
pracownikowi. Zgodnie z § 8 ust. 3 regulaminu wynagradzania Urz¢du Marszalkowskiego ,, Wysokos¢
premii moze bvé zwigkszona do 60% wynagrodzenia zasadniczego z tytulu powierzenia pracownikowi
dodatkowych zadan ™. Sformulowanie takie nie rodzi po stronie pracownika roszczen o przyznanie
premii w owigkszonej wysokosci, inaczej niz w przypadku premii w wysokosci 20%, w stosunku do
ktorej zapisano wprost, iz niezgloszenie przez przelozonego wniosku o obnizenie lub pozbawienie
premii powoduje powstanie po stronie pracownika prawa do premii w wysokosci 20%. Tym samym
nalezy przyvjgé, ze kazda kwota wyplacona powyzej poziomu 20% zasadniczego wynagrodzenia danego
pracownika jest premiq o charakterze uznaniowym, tj. Swiadczeniem nieobowigzkowym,
nieperiodveznym ze swej istoty, kiorego przyznanie i wysokosé zalezy wylgeznie od woli pracodawcy
fw granicach okreslonych regulaminem). Zdaniem Kolegium Izby przywotana tres¢ § 8 ust. 3
regulaminu wynagradzania nalezy dekodowa¢ w swietle jednej z podstawowych norm ustalania
wynagrodzenia pracownikow, wyrazonej w art. 78 § | kodeksu pracy, wedlug ktorej wynagrodzenie
za pracg powinno by¢ tak ustalone, aby odpowiadalo w szczegdlnosci rodzajowi wykonywanej pracy
i kwalifikacjom wymaganym przy jej wykonywaniu, a takze uwzglednialo ilo$é i1 jakos¢ $wiadczonej
pracy. Innymi stowy, z przywolanej normy prawnej wynika, ze za wykonana prace pracownikowi
nalezy si¢ wynagrodzenie, nie zas $wiadczenie pienigzne uzaleznione od swobodnego uznania
pracodawcy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 grudnia 2016 r., Ill PK 30/16). O uznaniowosci
premii wyplacanej w kontrolowanej jednostce w przedziale od 20% do 60% wynagrodzenia
zasadniczego nie moze przesadza¢ konstatacja, ze dla jej uruchomienia wymagany jest odrgbny
wniosek przelozonego. Istotny jest bowiem caloksztalt okolicznosci towarzyszacych wyptatom takich
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premii. W tym kontekscie wskazania wymaga, ze wyplata podwyzszonej premii zostala powigzana
w § 8 ust. 3 regulaminu wynagradzania z wykonywaniem przez pracownika w danym miesigcu
dodatkowych zadan — a wigc z okreslong przez pracodawce przestanka, ktorej spetnienie winno by¢
potwierdzone w stosownym wniosku przetozonego pracownika. Tak rozumiane naliczanie kwoty
premii nie jest zatem uzaleznione od swobodnego uznania pracodawcy, lecz od ilosci pracy (zadan)
wykonanych przez pracownika w okreslonym przedziale czasowym. Podkreslat to w swoich
wywodach Marszalek Wojewodztwa stwierdzajac, iz uzaleznienie przyznawania premii od spelnienia
przez pracownika okreslonych zadan powoduje, ze premia ta nabiera charakteru roszczeniowego.
Takie tez rozumienie przez pracodawce postanowien w kwestii premii regulaminowych potwierdzaja
ustalenia kontroli zawarte na s. 146-147 protokotu kontroli z dnia 11 grudnia 2017 r. Wynika z nich,
ze pracownica zatrudniona na stanowisku sprzataczki otrzymywala premie regulaminowe we
wszystkich miesigcach 2016 roku, przy czym w lutym, czerwcu, lipcu, sierpniu, wrzesniu i grudniu
wyplacono premie w zwigkszonej wysokosci, ponadto wniosek o wyplatg takiej premii ztozono tez w
listopadzie (z uwagi na termin zlozenia tego wniosku zostal on uwzgledniony przy wyplacie
wynagrodzenia w grudniu). Pracownica zatrudniona do dnia 30 czerwca 2016 r. na stanowisku
sekretarki otrzymala zwigkszong kwote premii w lutym, marcu i maju, przy czym wnioski w tym
wzgledzie dotyczyly rowniez stycznia i kwietnia tego roku (wyplaty z tych wnioskow nastapity
odpowiednio w lutym i maju). Na tle przedstawionego stanu faktycznego Kolegium Izby uznaje za
wilasciwe odwolanie si¢ do tez orzecznictwa Sadu Najwyzszego. W przywotanym wyroku z dnia 5
grudnia 2016 r. Sad ten stwierdzil m.in., ze W orzecznictwie wyrazany jest poglgd, ze swiadczenie
okreslane mianem "premii uznaniowej", kiore nie ma charakieru roszczeniowego. nie stanowi
skladnika wynagrodzenia za prace i wobec tego nie miesci si¢ w pojeciu wynagrodzenia urlopowego
(wynagrodzenia sluzgcego do ustalenia ekwiwalentu za niewykorzystany urlop) (...). Poglgd ten
oparty jest w znacznym zakresie na utozsamieniu "premii uznaniowej"” z nagrodqg pienigzng, o ktorej
stanowi art. 103 k.p. W konkluzji swoich wywodow SN przyjal, iz swiadczenie pienigzne nazwane w
zakladowych przepisach placowych (albo w umowie o pracg) "premig uznaniowq", wyplacane
pracownikowi  systematycznie, w regularnych odstgpach czasu, za zwyczajne wykonywanie
obowigzkow stuzbowych, a wigc w szczegolnosci za sumienne i staranne wykonywanie pracy (art. 100
S 1 kp) w oderwaniu od przestanek nagrody okreslonych w art. 105 kp., jest skladnikiem
wynagrodzenia za prace (w szczegolnosci wynagrodzenia urlopowego), co oznacza, ze pracownikowi
przystuguje roszczenie o jego wyplatg. Z kolei w wyroku z dnia 11grudnia 2007 r. (1 PK 157/07) Sad
Najwyzszy podniost, ze Przepisy prawa pracy nie zawierajq legalnej definicji wynagrodzenia za
prace. Wistocie termin ten jest nazwg zbiorczg na okreslenie swiadczen i naleznosci ze stosunku pracy
o swoistych cechach pojeciowych, ktore odnoszone sq w procesie kwalifikacji poszczegiolnyech
skladnikow placowych do kazdego z nich z osobna. Powszechny i jedvnie konieczny skladnik
wynagrodzenia stanowi wynagrodzenie zasadnicze. (...) Jako cechy pojeciowe wynagrodzenia za
prace zarowno w doktrynie, jak i w orzecznictwie wskazuje si¢ jego wzajemnos¢ wzglgdem pracy (co
znaczy, ze wynagrodzeniem sq tviko naleznosci pochodzgce ze stosunku pracy. swiadczone przez
pracodawce na rzecz  pracownika),  periodyvcznosé,  majgtkowo-przysparzajgcy  charakter,
roszezeniowos¢. Obowigzujgce u pracodawey przepisy placowe (np. regulamin wynagradzania)
oprécz wynagrodzenia za prace mogg normowac- takze inne Swiadczenia zwigzane z pracqg (art. 770 §
1i§ 2 kp). Charakter prawny naleznosci przystugujgeych pracownikom w mysi tveh przepisow moze
by¢ roznorodny. Mogg stanowic one skladnik wynagrodzenia za prace, jezeli odpowiadajg cechom
pojeciowym premii, a wigc poddajg si¢ kontroli co do przeslanek przyzmawania i ustalenia ich
wysokosci. Mogqg by¢ jednak takze swiadczeniami pozbawionymi cech wynagrodzenia, w sytuacji gdy
prawo do nich zalezy nie od spelnienia obiekiywnie okreslonych przepisami ptacowymi warunkow,
lecz od ich przyvznania; w takim razie sq nagrody.

Majac na uwadze powyzsze okolicznosci Kolegium lzby uznaje, ze przyznane pracownikom
Urzgdu Marszatkowskiego premie regulaminowe, stanowigce kanwg kwestionowanego wniosku
pokontrolnego, nie mialy charakteru uznaniowego, byly sktadnikami wynagrodzen wyplacanymi
periodycznie, ktore nie podlegaly wylaczeniu z podstawy ustalania dodatkowego wynagrodzenia
rocznego na podstawie § 6 pkt 1 rozporzadzenia MPiPS z dnia 8 stycznia 1997 r. Z tego wzgledu
Kolegium Izby postanowilo jak na wstgpie.
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1. Czlonek Kolegium — Pawel Galko, przedstawil nizej wymienione uchwaly i zarzadzenia
organéw j.s.t. (projekty rozstrzygnie¢ przedstawione Kolegium przez Czlonka Kolegium
znajdujg sie¢ w aktach poszczegolnych j.s.t.):

|

: Rozstrzyg. '
Nazwa JST Rodzaj dokumentu e £ Nr UK
WIZNA Uchwata XXXVII/188/18 Rady Gminy Wizna z dnia 27
lutego 2018 r. w sprawie zmian w budzecie gminy na protokot 1273/18
(2007082) _
2018 rok
| WIZNA Uchwata XXXVI1/190/18 Rady Gminy Wizna z dnia 27
lutego 2018 r. w sprawie przekazania pomocy finansowej | protokot | 1274/18
(2007082) L ey . .
Powiatowi Lomzynskiemu przez Gming Wizna
WIZNA Uchwala XXXVI1I/189/18 Rady Gminy Wizna z dnia 27
lutego 2018 r. w sprawie przekazania pomocy finansowej protokot 1275/18
(2007082) : ; ikt : :
Powiatowi Lomzynskiemu przez Gming Wizna
I — Uchwata Nr 102/507/2018 Zarzadu Powiatu
Ay Wysokomazowieckiego z dnia 21 lutego 2018 roku w protokot 1276/18 \
cki (2013000) . . e . - )
sprawie zmian w budzecie powiatu na 2018 rok. |
DROHICZYN l._lchvw.ala Nr'XXXIIIQlO‘f”lS Rad)" MleJS'I:(Ie’] w ' |
Drohiczynie z dnia 13 lutego 2018 r. w sprawie zmian w protokol 1277/18 |
(2010023) - . )
budzecie gminy na rok 2018
. -~ : ——— 5
DROHICZYN Zarzadzenie Nr 188/201 S_Burmistrz Drollncz'}na z dnia 20 '
| lutego 2018 r. w sprawie zmian w budzecie gminy na protokot 1278/18
[ (2010023) 2018
‘ Zarzadzenie Nr 22/2018 Burmistrza Goniadza z dnia 14
GONIADZ . . S . T . .
lutego 2018 r. w sprawie zmian w budzecie gminy na protokot 1279/18
(2008013) =
2018 rok
SIEMIATYCZE | Uchwala Nr X1/246/18 Rady Miasta Siemiatycze z dnia ;
. ; " e protokot 1280/18
(2010011) 13 lutego w sprawie zmian w budzecie miasta na 2018 r.
STAWISKI Zarzadzenie Nr 6.2018 Burmistrza Stawisk z dnia 7 lutego B 1281/18
(2006053) 2018 r. w sprawie zmian w budzecie gminy na 2018 r. B
— Uchwata Rady L1/195/18 Rady Miejskiej w Stawiskach z
STAWISKI ; % ; _ ; :
dnia 14 lutego 2018 r. w sprawie zmian w budzecie gminy | protokot 1282/18
(2006053) na 2018
JUCHNOWIEC Zarzadzenie nr ORG.0050.319.2018 Waojta Gminy
KOSCIELNY Juchnowiec Koscielny z dnia 15 lutego 2018 roku w protokét 1283/18
(2002052) sprawie zmian w budzecie gminy na 2018 rok
Uchwata nr XXXV/333/2018 Rady Gminy Juchnowiec
Koscielny z dnia 20 lutego 2018 roku w sprawie trybu
udzielania i rozliczania dotacji dla niepublicznych
JUCHNOWIEC przedszKoli, niepublicznych innych form wychowania
KOSCIELNY przedszkolnego prowadzonych na terenie Gminy protokotl 1284/18
(2002052) Juchnowiec Koscielny przez osoby fizyczne lub prawne
inne niz jednostki samorzadu terytorialnego oraz trybu i
zakresu kontroli prawidtowosci ich pobrania i
wykorzystania
JUCHNOWIEC | Uchwala nr XXXV/334/2018 Rady Gminy Juchnowiec
KOSCIELNY Koscielny z dnia 20 lutego 2018 roku w sprawie protokot 1285/18
(2002052) udzielenia pomocy rzeczowej Powiatowi Bialostockiemu
Uchwata nr XXXV/335/2018 Rady Gminy Juchnowiec
JUCHNOWIEC | Koscielny z dnia 20 lutego 2018 roku w sprawie wyboru
KOSCIELNY metody ustalenia optaty za gospodarowanie odpadami protokol 1286/18
(2002052) komunalnymi, ustalenia stawki takiej oplaty oraz stawki

za pojemnik o okreslonej pojemnosci

18



Uchwata nr XXXV/336/2018 Rady Gminy Juchnowiec
Koscielny z dnia 20 lutego 2018 roku w sprawie ustalenia
JUCHNOWIEC | ryczaltowej stawki oplaty za gospodarowanie odpadami
KOSCIELNY | komunalnymi dla nieruchomosci, na ktérych znajduja sie protokdt 1287/18
(2002052) domki letniskowe lub innych nieruchomosci
wykorzystywanych na cele rekreacyjno-wypoczynkowe,
wykorzystywanych jedynie przez czgs¢ roku
JUCHNOWIEC | Uchwata nr XXXV/337/2018 Rady Gminy Juchnowiec
KOSCIELNY | Koscielny z dnia 20 lutego 2018 roku w sprawie zmian w |  protokot 1288/18
(2002052) budzecie na 2018 rok |
KOBYLIN- Zarzadzenie Nr 71/18 Wojta Gminy Kobylin - Borzymy z
BORZYMY dnia 13 lutego 2018 r. w sprawie zmian w budzecie protokof 1289/18
(2013052) Gminy Kobylin - Borzymy na 2018 rok

2. Czlonek Kolegium - Katarzyna Gawronska, przedstawila nizej wymienione uchwaly i
zarzgdzenia organdéw j.s.t. (projekty rozstrzygnie¢ przedstawione Kolegium przez Czlonka
Kolegium znajduja si¢ w aktach poszczegélnych j.s.t.):

Nazwa JST Rodzaj dokumentu Roz5irzyg. Nr UK
nadzorcze
Uchwatla Nr XX1V/196/18 Rady Powiatu
zambrowski Zambrowskiego z dnia 12 lutego 2018 roku w sprawie ) ,
(2014000) zmiany Wie;éoletniej Prognozi‘ Finansowej Pofviatu prdiglal LR |
Zambrowskiego na lata 2018 - 2023
sambrowski Uchwa.}a Nr XX-IV/ 197/18 Rady Powiatu . ' )
(2014000) Zambrowskiego z dnia 12 lutego 2018 r. w sprawie protokol 1258/18
zmian w budzecie Powiatu Zambrowskiego na 2018 rok
KOLNO Zarzadzenie Nr 334/18 Burmistrza Miasta Kolno z dnia
- 6 lutego 2018r. w sprawie zmian w budzecie miasta na protokot 1259/18
(2006011) 2018r
Uchwala Nr XXXV/253/18 Rady Miejskiej w
Michatowie z dnia 8 lutego 2018 r. w sprawie trybu
udzielania i rozliczania dotacji dla publicznych i
MICHALOWO niepublicznych szkol, przedszkoli, innych form 5
(2002073) wychowania przedszkolnego prowadzonych na terenie pretoke: 1201
Gminy Michalowo przez inne niz gmina Michalowo
osoby prawne lub osoby fizyczne oraz trybu i zakresu
kontroli prawidlowosci pobrania i wykorzystania dotacji
, Uchwata Nr XXX1/227/18 Rady Miejskiej w Szepietowie
e zdnia 15 lutego 2018 roku w sprawie zmian w budzecie protokot 1261/18
(2013093) T
gminy na 2018 rok.
Uchwata Nr XXX1/228/18 Rady Miejskiej w Szepietowie
z dnia 15 lutego 2018 roku w sprawie zmiany
SZ(%!{’)I}?(;;)}V)VO Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Szepietowo na | protokot 1262/18
' lata 2018-2021 wraz z prognoza kwoty dlugu i splat }
zobowigzan na lata 2018-2024. |
Uchwala Nr XXX1/229/18 Rady Miejskiej w Szepietowie
, z dnia 15 lutego 2018 roku w sprawie ustalenia trybu .
SZEPIETOWO udzielania i przeprowadzania kontroli prawidlowosci protokot 1263/18 |
(2013093) e = . = : 3 ‘
pobrania i wykorzystania dotacji dla niepublicznych
przedszkoli dzialajacych na terenie Gminy Szepietowo.
Uchwata Nr XXV/281/2018 Rady Gminy Bransk z dnia
BRANSK 12 lutc.:go ZQ] 8r. w s".pravlvie udzie]?nia pomocy
(2003052) finansowej Powiatowi Bielskiemu w Bielsku Podlaskim protokol 1264/18

na dofinansowanie zadania pod nazwa "Przebudowa
drogi powiatowej Nr 1694B do drogi wojewodzkiej Nr
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681 Poplawy-Puchaly Stare-granica powiatu".
Uchwata Nr XXV/282/2018 Rady Gminy Bransk z dnia
, 12 lutego 2018 r. w sprawie udzielenia pomocy
BRANSK finansowej Powiatowi Bielskiemu w Bielsku Podlaskim — 1265/18
(2003052) na dofinansowanie zadania pod nazwa "Modernizacja P
drogi powiatowej Nr 1573B Markowo-Ferma-do drogi
powiatowej Nr 1570B".
Uchwata Nr XXV/283/2018 Rady Gminy Bransk z dnia
12 lutego 2018 r. w sprawie przekazania w 2018 roku
o srodkow finansowych na Wojewoddzki Fundusz Wsparcia
BRANSK . 5 y :
Policji w Bialymstoku z przeznaczeniem na protokol 1266/18
(2003052) T ik ,
dofinansowanie zakupu trzech samochodéw osobowych
\ na potrzeby Komendy Powiatowej Policji w Bielsku
‘ Podlaskim.
. Uchwala Nr XXV/284/2018 Rady Gminy Bransk z dnia
BRANSK ) . lmirn Apvese y
12 lutego 2018 r. w sprawie zmian w budzecie gminy na protokot 1267/18
(2003052) 2018 rok
MALY PLOCK Zarzadzenie Nr 5/20.] 8 Wo'Jta Gt.nmy'Ma})_f P{-ock z_dn.la ’ ,
(2006042) 12 lutego 2018r. w sprawie zmian w budzecie gminy protokot 1268/18
- - Maty Plock na 2018 rok
; Zarzadzenie Nr 245/18 Wojta Gminy Narewka z dnia 23
NAREWKA 5 , : . ; oy ; 5
(2005092) lutego 2018 r. w sprawie zmian Wieloletniej Prognozy protokot 1269/18
il i Finansowej Gminy Narewka na lata 2018-2031
’ Uchwatla Nr XXXV/247/18 Rady Miejskiej w
MICHALO,WO Michalowie z dnia 8 lutego 2018 r. w sprawie zmian w protokét 1270/18
(2002073) —
budzecie na 2018 rok
PIATNICA Zarzadzenie Nr 13.2018 Wojta Gminy Piatnica z dnia 19 ;
(2007052) lutego 2018 r. w sprawie zmian w budzecie Gminy profokot LFRss
Uchwata Rady LI/197/18 Rady Miejskiej w Stawiskach z
; dnia 14 lutego 2018 r. w sprawie uchylenia uchwaty
STAWISKI : o - sk -
= dotyczacej okreslenia inkasentow i wysokosci protokot 1272/18
(2006053) N . - T .
wynagrodzenia za inkaso facznego zobowiazania
pienieznego
BRANSK Uchwata Nr XXV/285/2018 Rady Gminy Bransk z dnia
(2003052) | 12 lutego 2018 r. w sprawie zmian Wieloletniej Prognozy | protokot 1290/18
- " Finansowej Gminy Bransk na lata 2018-2023.

3. Czlonek Kolegium — Agnieszka Gerasimiuk, przedstawila nizej wymienione uchwaly i
zarzadzenia organow j.s.t. (projekty rozstrzygnig¢ przedstawione Kolegium przez Czlonka
Kolegium znajdujg sie w aktach poszczegolnych j.s.t.):

Nazwa JST Rodzaj dokumentu Rozstrzyg. |\ i
_ nadzorcze
' e Uchwata Nr XLIV/297/18 Rady Miejskiej w Monkach z
MONKI , ” / : s i :
(2008063) dnia 28 lutego -OIS r. w sprawie zmian w Wieloletniej protokotl 1255/18
Prognozy Finansowej na lata 2018-2028
NOWY DWOR Zz;rgz?dfenieagiisl 6/18 Wéjta! Gminy Ngwy .Dwé:t z dnia
utego 2018 r. w sprawie wprowadzenia zmian w = "
(@l 1oet) Wieloletniej Prognozie Finansowej Gminy Nowy Dwor protokel L2361 15
na lata 2018-2029
. : Uchwata nr 762/2018 Zarzadu Powiatu Bialostockiego z
biatostocki . ) ) ' e P
(2002000) dnia 6 lutego 2018 roku w sprawie zmian w budzecie protokot 1291/18
T Powiatu Bialostockiego na rok 2018
biatostocki Uch.\\ ala nr 766/2018 Zarzadu Pov\.latu Blalos?tockl.egc.) z protokét 1297/18
(2002000) dnia 13 lutego 2018 roku w sprawie zmian w budzecie



file:///jj/jvj/jvy

Powiatu Bialostockiego na rok 2018 |
TE— Uchwata nr LIV/380/2018 Rady Powiatu Bialostockiego
o z dnia 22 lutego 2018 r. w sprawie udzielenia dotacji protokot | 1293/18
(2002000) - o
Gminie Jasionowka
— Uchwata nr LIV/382/2018 Rady Powiatu Biatostockiego
(2002000) z dnia 22 lutego 2018 r. w sprawie zmian w budzecie protokol 1294/18 |
- Powiatu Bialostockiego na rok 2018
Uchwala nr LIV/383/2018 Rady Powiatu Biatostockiego
N z dnia 22 lutego 2018 r. uchylajaca uchwale w sprawie
bialostocki ; ; 5 ¢ ; , ;g :
R —— powierzenia Gminie Dobrzyniewo Duze prowadzenia i protokot 1295/18
(2002000) i e . ) ,
czesciowego finansowania zadania z zakresu drog
publicznych powiatowych. J
bialostocki Uchwata nr 775/2018 Zarzadu Powiatu Bialostockiego z W
(206.,000) dnia 27 lutego 2018 roku w sprawie zmian w budzecie protokot 1296/18 |
- Powiatu Bialostockiego na rok 2018
CZARNA Zarzadzenie nr 312/18 Burmistrza Czarnej Bialostockiej :
BIALOSTOCKA | zdnia 16 lutego 2018 r. w sprawie zmian w budzecie protokot | 1297/18
(2002023) Gminy Czarna Bialostocka na 2018 rok
Zarzadzenie Nr 456/18 Burmistrza Lap z dnia 16 lutego ‘
LAPY (2002063) | 2018 roku w sprawie zmian w budzecie gminy na 2018 protokot | 1298/18
rok
MONKI Uchwata Nr XLI11/294/18 Rady Miejskiej w Monkach z
(2008063) dnia 14 lutego 2018 r. w sprawie wprowadzenia zmian w |  protokol 1299/18
- uchwale budzetowej Gminy Moiiki na rok 2018 f
’ Uchwala Nr XLIII/295/18 Rady Miejskiej w Monkach z
MONKI dnia 14 lutego 2018 r. w sprawie dofinansowania —— 1300/18
(2008063) dokumentacji projektowej przebudowy drogi do wsi P
Sikory |
MONK] Uchwata Nr XLIV/296/18 Rady Miejskiej w Monkach z |
(2008063) dnia 28 lutego 2018 r. w sprawie wprowadzenia zmian w |  protokot 1301/18 |
- uchwale budzetowej Gminy Monki na rok 2018
MONKI Uchwata Nr XLIV/298/18 Rady Miejskiej w Monkach z .
SEnig dnia 28 lutego 2018 r. w sprawie udzielenia dotacji protokot | 1302/18 |
(2008063) _
celowych klubom sportowym
MONK] Zarzadzenie Nr 455/18 Burmistrza Moniek z dnia 19
lutego 2018 r. w sprawie wprowadzenia zmian w protokot 1303/18
(2008063) o
budzecie na 2018 r.
WYSOKIE Uchwala nr XLII/170/18 Rady Miasta Wysokie
MAZOWIECKIE | Mazowieckie z dnia 9 lutego 2018 r. w sprawie zmian w protokot 1304/18
(2013011) budzecie miasta na 2018 rok ‘
DZIADKOWICE Zarzqdzen;e Nr274/18 ngla G‘mlny qudkgwme_z dnia '
” 15 lutego 2018 r. w sprawie zmian w budzecie Gminy na | protokot 1305/18
(2010032) ;
2018 rok
’) ; = ; - ’
| KLUKOWO Uchlwaia Nr XXIV/148/2018 Rad) Gr_mn} VKlul\lowlo z ' .
| el dnia 14 lutego 2018 r. w sprawie zmian w budzecie protokot 1306/18 |
| (2013042) R .
gminy na 2018 rok
SZUDZIALOWO | Zgrzﬂqdzet‘ue Nr 1.05.2018‘ Woﬁz{Gmlr_ly Szud;naiqu z | . |
dnia 31 stycznia 2018 r. w sprawie zmian budzetu gminy protokét 1307/18 |
(2011102) ) (
na 2018 rok
Zarzadzenie Nr 236/18 Wojta Gminy Turosl z dnia 12
' lutego 2018 r. w sprawie zaciagniecia pozyczki na
TUROSL wyprzedzajace finansowanie dzialan finansowanych ze rotokol 1308/18 |
(2006062) srodkow pochodzacych z budzetu Unii Europejskiej w P
ramach Programu Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata
2014-2020
ZAWADY Uchwata Nr XXI11/194/18 Rady Gminy Zawady z dnia 8 | . 1309/18
(2002152) lutego 2018 roku w sprawie zmian w Wieloletniej | P | =
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Prognozie Finansowej Gminy Zawady na lata 2018 —
2033.

Uchwata Nr XX111/195/18 Rady Gminy Zawady z dnia 8

1
!
|

m. Targonie Krytuly"

ZAWADY . 2 L . x
(2002152) lutego 2018 roku w sprawie zmian w budzecie Gminy na | protokot 1310/18
2018 rok j
Uchwata Nr XXII1/197/18 Rady Gminy Zawady z dnia 8 i
lutego 2018 roku w sprawie udzielenia pomocy
ZAWADY finansowej Powiatowi Biatostockiemu na zadanie .
(2002152) inwestycyjne "Przebudowa z rozbudowa drogi R L
powiatowej Nr 1969B na odcinku przejscia przez
miejscowosé Las - Toczylowo"
| Uchwata nr XXI11/198/18 Rady Gminy Zawady z dnia 8 |
lutego 2018 r. w sprawie udzielenia pomocy finansowej
| ZAWADY . oty . - . ,
(2002152) Powiatowi Biatostockiemu na zada-me m\yestycyjne protokdt 1312/18
"Przebudowa z rozbudowa drogi powiatowej Nr 1970B w

4. Czlonek Kolegium — Dariusz Renczynski, przedstawil nizej wymienione uchwaly i zarzadzenia
organdéw j.s.t. (projekty rozstrzygnie¢ przedstawione Kolegium przez Czlonka Kolegium
znajdujg si¢ w aktach poszczegolnych j.s.t.):

| Nazwa JST Rodzaj dokumentu '::;:g:gi Nr UK
nedliaskie Uchwata Nr 271/3832/2018 Zarzadu Woje.wc'sd;;twa
(2000000) Podlaskiego z dnia 13 luty 2018 r. w sprawie zmian w protokot 1313/18 |
- budzecie Wojewddztwa Podlaskiego na 2018 r.
| laski Uchwala Nr 274/3876/2018 Zarzadu Wojewddztwa
| a%%g;og Podlaskiego z dnia 20 lutego 2018 r. w sprawie zmian w protokot 1314/18
& ) budzecie Wojewddztwa Podlaskiego na 2018 r.
hajnowski Uchwala Nr XX1X/293/18 Rady Powiatu Hajnowskiego
- z dnia 22 lutego 2018 r. w sprawie zmian w budzecie na protokot 1315/18
| (2005000) 2018 rok
|
' eRal Uchv'vaia Nr 9?/339/201 8 lZarzqdu Powiatu '
(,,00_;,000) }.omzynskiego z dnia 27 stycznia 2018 roku w sprawie protokot 1316/18
- zmian budzetu powiatu fomzynskiego na 2018 rok
ol Uchwata Nr 456/2018 Zarzadu Powiatu Sokolskiego z
(2011000) dnia 21 lutego 2018 r. w sprawie zmiany budzetu protokot 1317/18
2 Powiatu Sokolskiego na rok 2018
solélek; Uchwata Nr XLIV/292/2018 Rady Powiatu Sokolskiego
2011000) z dnia 26 lutego 2018 r. w sprawie zmiany budzetu protokot 1318/18
(£ Powiatu Sokolskiego na rok 2018
! Zarzadzenie Nr 47/18 Prezydenta Miasta L.omza z dnia
Lomza (2062000) |  08.02. 2018 r. w sprawie zmian w budzecie miasta na protokot 1319/18
2018 rok.
KOLNO Uchwala Nr XXXII1/205/18 Rady Qminy' i(..ollno zdnia 9 '
(2006032) lutego 2018 r. w sprawie zmian Wieloletniej Prognozy protokot 1320/18
Finansowej Gminy Kolno na lata 2018-2025.
RUTK] Zarzadzenie Nr 5/20].8 W(?jta Gminy Rgtki z (_flnia 28 ' '
i (2014032) lutego 2018 r. w sprawie zmian w budzecie Gminy Rutki |  protokot 1321/18

na 2018 rok
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5. Czlonek Kolegium — Marcin Tyniewicki, przedstawil nizej wymienione uchwaly i zarzadzenia
organow j.s.t. (projekty rozstrzygnie¢ przedstawione Kolegium przez Czlonka Kolegium
znajdujg si¢ w aktach poszczegélnych j.s.t.):

. Rozstrzyg.
Nazwa JST Rodzaj dokumentu sedeniers Nr UK
Uchwata Nr 5/45/18 Zarzadu Powiatu w Bielsku '
. . . Podlaskim z dnia 16 lutego 2018 r. w sprawie zmian w . u
i (2 ¢ e
BielsKi(RO03000) planie dochodow i wydatkéw budzetu Powiatu Rt e 1s ‘L
Bielskiego na 2018 rok |
W, Uchwata Nr 151/290/18 Zarzadu Powiatu w Monkach z
! dnia 21 lutego 2018 r. w sprawie zmian w budzecie protokot 1323/18
(2008000) ;
powiatu na 2018 rok
siemiatveki Uchwata Nr 125/595/18 Zarzadu Powiatu Siemiatyckiego
"0]00)00} zdnia 27 lutego 2018 r. w sprawie zmian w budzecie protokot 1324/18
L Powiatu Siemiatyckiego na 2018 rok | |
HAJNOWK A Uch.\\ ala Nr XXXV]IQSS:’]S Ra_d) Ml.asta HaJnowka.z . e
dnia 21 lutego 2018 r. w sprawie udzielenia pomocy protokot 1325/18
(2005011) ! i
finansowej ;
I3 ’ x 2 = - |
HAINOWK A Uch'wa{a Nr XXXV]]/ZS?/I 8 RaFI) Mllasta .HaJnowka.z i A
dnia 21 lutego 2018 r. w sprawie udzielenia pomocy protokot | 1326/18
(2005011) Frisns . ; ey .
inansowe] Powiatowi Hajnowskiemu |
HAJINOWKA Uch\_vala Nr )\XXVII/260./1 8 Rat.jy Mllasta Hayj nc_ml.\'a z i
- dnia 21 lutego 2018 r. w sprawie zmian w budzecie protokot 1327/18
(2005011) .
miasta na 2018 rok ,
' Uchwata Nr XXXVI11/261/18 Rady Miasta Hajnowka z |
| HAJNOWKA dnia 21 lutego 2018 r. w sprawie zmiany Wieloletnigj 55 | aam
| (2005011) Prognozy Finansowej Miasta Hajnowka na lata 2018- pRatk b
2027
= 1 - 7 s : . .
SUCHOWOLA Zarzqdze?me Nr 93/2018 BL.IrmlStll'ZEi Sucho.\\ O-ll z dn_la 30 ’
stycznia 2018 r. w sprawie zmian w budzecie Gminy protokol 1329/18
(2011093) A
Suchowola na 2018 r.
, Uchwata Nr XLI1/373/18 Rady Miejskiej w Wasilkowie ‘
i ig 22 b j ianv ahy w [
| WASILKOW z dnlfi 22 Iutegp .._018 r. W sprawie zmiany uchwaly w -
; - sprawie ustalenia inkasentow oplaty za gospodarowanie protokot | 1330/18
(2002133) . g ; -
! odpadami komunalnymi oraz zasad wynagradzania za
| inkaso |
i Uchwata Nr XXX1/295/2018 Rady Miejskiej w ‘
’ g = ” - .‘n
‘ ZABLUDOW Zabludoxxlt? z dnia 14 lutego ..01.8 . W sprawie '
5 udzielenia pomocy finansowej Powiatowi protokot 1331/18
L (2002143) . P ; :
' Biatostockiemu na dofinansowanie zadania '
! inwestycyjnego
l ) Uchwata Nr XXX1/296/2018 Rady Miejskiej w
| ZABLUDOW Zabludowie z dnia 14 lutego 2018 r. w sprawie st 1332/18 |
} (2002143) uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy P 77
L Zabtudow na lata 2018-2021
; s e
ZABLUDOW Uchv«rf.a{a Nr‘XXXl/&97Lq018 Rady Mlejs‘klej w | | o
(2002143) Zabludowie z dnia 14 lutego 2018 r. w sprawie zmian w protokot 1333/18
- budzecie Gminy Zabludéw na 2018 rok
KUZNICA Zarzadzenie Nr 273/18 Wojta Gminy Kuznica z dnia 15
(2011052) lutego 2018 r. w sprawie zmian budzZetu gminy na 2018 protokot 1334/18
- - rok
s Uchwata Nr XXI11/160/2018 Rady Gminy Milejczyce z
MILEICZYCE dnia 10 lutego 2018 r. w sprawie zmian w budzecie protokot 1335/18
(2010062) . .
gminy narok 2018 |
NURZEC- Uchwata Nr XXI11/157/2018 Rady Gminy Nurzec-Stacja | protokot | 1336/18
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STACIJA z dnia 19 lutego 2018 r. w sprawie udzielenia pomocy
(2010072) finansowej Powiatowi Siemiatyckiemu.
NURZEC- Uchwala Nr XXI11/159/2018 Rady Gminy Nurzec-Stacja
STACIJA z dnia 19 lutego 2018 r. w sprawie zmian w budzecie protokét 1337/18
(2010072) gminy na 2018 r.
TRZCIANNE Zarzadzenie Nr 246/18 Wc?jta G_miny Trzc.ianlne zZ d_nia 21 ,
lutego 2018 r. w sprawie zmian w budzecie Gminy protokot 1338/18
(2008072) Trsci 2018
rzcianne na I
TUROSN Uchwata nr XXX1/250/2018 Rady Gminy Turo$n
KOSCIELNA Koscielna z dnia 19 lutego 2018 r. w sprawie zmian w protokdl 1339/18
(2002112) budzecie gminy Turosn Koscielna na rok 2018.
Uchwata nr XXX1/252/2018 Rady Gminy Turosn
Koscielna z dnia 19 lutego 2018 r. w sprawie udzielenia
TUROSN pomocy finansowej Powiatowi Bialostockiemu na
KOSCIELNA dofinansowanie przedsigwzigcia polegajacego na protokot 1340/18
(2002112) "Opracowaniu dokumentacji projektowej na: Przebudoweg
z rozbudowg drogi powiatowej Nr 1555B przez wies
Dotki".
Uchwata nr XXX1/253/2018 Rady Gminy Turosfi
N Koscielna z dnia 19 lutego 2018 r. w sprawie udzielenia
TUROSN ; ; y g :
KOSCIELNA pomocy ﬁnanspwq P0v.v1:1t‘0.w1 ‘Blaiostoc.:klemu na srotoksl 1341/18
(2002112) doﬁnans-owame przeds?wmf;(:la poi?gajqcego na
"Opracowaniu dokumentacji projektowej na: Przebudowe
z rozbudowa drogi powiatowej Nr 1501B - II etap".
i Uchwata nr XXX1/254/2018 Rady Gminy Turosn
THROSH Koscielna z dnia 19 lutego 2018 r. w sprawie wyrazeni
KOSCIELNA e - W SPIAWIC WYTAZEMA | o otokot | 1342/18
(2002112) zgod’y na W_\,”odrf;ll)meme w l?udzeme Gminy Turos.n
Koscielna srodkow stanowiacych fundusz sotecki
Uchwata Nr XXXVI1/250/18 Rady Miasta Hajnéwka z
dnia 21 lutego 2018 r. w sprawie ustalenia trybu
) udzielenia i rozliczania dla szkol, przedszkoli i innych
HAINOWKA form wychowania przedszkolnego prowadzonych przez i
(2005011) osoby fizyczne lub grawne inne fiiij)ednostka s).;mol?"zqdu profikel 34318
terytorialnego na terenie Miasta Hajnéwka oraz trybu
przeprowadzania kontroli prawidlowosci ich pobierania i
wykorzystania
HAINOWK A Za_rza{dzenie Nr 20/18 Burmistrza .Mias'-[a Hajnéw'ka z ,
(2005011) dnia 28 lutego 201 8_ roku w sprawie zmian w budzecie protokét 1344/18
miasta na 2018 rok
Zarzadzenie Nr 9/2018 Burmistrza Suchowoli z dnia 26
SUCHOWOLA lutego 2018 w sprawie zaciagniecia kredytu ;
(2011093) d}ugotengninowego n[e)l splate wczféniej zaciqg):ic;tych pratakol 1343(18
zobowiazan z tytutu kredytow pozyczek
Uchwata Nr XLII/364/18 Rady Miejskiej w Wasilkowie
WASILKOW z dnia 22 lutegf) 2018r.0 ,znllianie uchwaly w sprawie‘ ,
wzoru deklaracji o wysokosci oplaty za gospodarowanie protokét 1346/18
(2002133) ; ; A b
odpadami komunalnymi skladanej przez wlasciciela
nieruchomosci
Uchwata Nr XXI111/161/2018 Rady Gminy Milejczyce z
MILEICZYCE dnia 10 lutego 2018 r. w sprawie zmian Wieloletniej tokél 1347/18
(2010062) Prognozy Finansowej Gminy Milejczyce na lata 2018- protoroe
2021
NURZEC- Uchwata Nr XXI11/158/2018 Rady Gminy Nurzec-Stacja
STACIJA z dnia 19 lutego 2018 r. w sprawie udzielenia pomocy protokot 1385/18
(2010072) finansowej Powiatowi Siemiatyckiemu.
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6. Czlonek Kolegium — Malgorzata Rutkowska, przedstawila nizej wymienione uchwaly i

zarzadzenia organéw j.s.t. (projekty rozstrzygni¢¢ przedstawione Kolegium przez Czlonka

Kolegium znajduja si¢ w aktach poszczegélnych j.s.t.):

. Rozstrzyg.
Nazwa JST Rodzaj dokumentu . s Nr UK \
Uchwala Nr L1/295/18 Rady Miasta Sejny z dnia 27 ' ‘
lutego 2018 roku w sprawie zaciagnigcia
SEJNY (2009011) | diugoterminowej pozyczki z Wojewoddzkiego Funduszu protokol 1348/18 |
Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w
Bialymstoku
Uchwata Nr L1/289/18 Rady Miasta Sejny z dnia 27 ‘ |
SEJNY (2009011)| lutego 2018 roku w sprawie zmian w budzecie miasta protokol 1349/18 ‘I
Sejny na 2018 rok |
SEJNY (200901 1) Ucllm'a{a I;Jr LI/29QH 8 Rafiy Miasta Sejny Zfinia 2 notaké} ‘ 1350/18 '
utego 2018 r. w sprawie funduszu soleckiego
Suwalki Zarzadzenie Nr 49/2018 Prezydenta Miasta Suwalk z
dnia 15 lutego 2018 roku w sprawie zmian w budzecie protokot 1351/18
(2063000) .
miasta na 2018 rok
Suwalki Zarzadzenie Nr 53/2018 Prezydenta Miasta Suwalk z
dnia 19 lutego 2018 roku w sprawie zmian w budzecie protokot 1352/18 |
(2063000) : - X |
miasta na 2018 rok
SZCZUCZYN Uchw.ala}’Nr 299/)§)Llf18 Rgdy Milt‘:jskiej w S'zczu?z?‘nie z P
(2004053) dnia 21 lutego 201 8 r.w s;:ra\ne zmian w budzecie protokot | 1353/18 |
gminy na 2018 rok
TYKOCIN Uch.w.ala Nr _XXXV[/ZS‘)/EOIS Rady Miejskiej w
(2002123) Tykocinie z dnia 23 lutego 2018 r. w sprawie zmian w protokol 1354/18
budzecie gminy Tykocin na rok 2018
Uchwala Nr XXXV1/260/2018 Rady Miejskiej w
TYKOCIN T):’kocinit’.: z dnia 23 lute.go 2018 r.w S].)rawie zm.iany
(2002123) Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Tykocin na protokot 1355/18
T lata 2018 - 2027 wraz z prognoza kwoty dlugu i spiat '
zobowiazan
TYKOCIN Uch\'-uaia Nr. XXXVI1/261/2018 Rady Mi.ejskiej W ‘
(2002123) Tykocinie z dmg 23 lutego 2018 r. w sprawie udzielenia protokdd 1356/18
dotacji celowej klubowi sportowemu
NOWE Uchwata Nr XXV1/184/18 Rady Gminy Nowe Piekuty z
PIEKUTY dnia 15 lutego 2018 r. w sprawie udzielenia dotacji dla protokot 1357/18
(2013072) Ochotniczej Strazy Pozarnej w Jablon Jankowce
NOWE Uchwata Nr XXV1/185/18 Rady Gminy Nowe Piekuty z | E
PIEKUTY dnia 15 lutego 2018 r. w sprawie zmian w budzecie | protokol | 1358/18 |
| (2013072) gminy na rok 2018 ‘ |
NOWE Uck?wa}_a Nr XXVI/186/18 Rad)f Gmipy NOW'llB Piekutly z
PIEKUTY dnia 15 ]u.tego_ 2018 r.v W sprawie zmian w Wieloletniej ekt 1359/18
(2013072) Prognozie Finansowej Gminy Nowe Piekuty na lata
2018-2030
Zarzadzenie Nr 273/18 W¢jta Gminy Plaska z dnia 20
PLASKA lutego 2018 roku w sprawie zaciagnigcia kredytu i 5
(2001062) wystepujacego w ciagu roku przejsciowego deficytu PrStaks; gl |
J budzetu Gminy Plaska
WIZAINY Uchwala Nr XXV1I/169/18 Rady Gminy Wizajny z dnia
Sammiyon 19 lutego 2018 roku w sprawie zmiany budzetu gminy na | protokot 1361/18
LEULA02) 2018 rok.
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7. Czlonek Kolegium — Maria Wasilewska, przedstawila nizej wymienione uchwaly i zarzadzenia
organow j.s.t. (projekty rozstrzygnie¢ przedstawione Kolegium przez Czlonka Kolegium
znajduja sie w aktach poszczegélnych j.s.t.):

. ' Rozstrzyg.
Nazwa JST Rodzaj dokumentu S o Nr UK |
—— Uchwata Nr XXXIV/196/18 Rady Powiatu w Suwatkach
z dnia 22 lutego 2018 r. w sprawie zmian w budzecie protokol 1362/18
(2012000) " ,
powiatu na 2018 rok.
Uchwala Nr XXXIV/197/18 Rady Powiatu w Suwatkach
suwalski z dnia 22 lutego 2018 r. zmieniajaca uchwale w sprawie . ”
(2012000) Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Suwalskiego pratosol Lie1g
na lata 2018 — 2027.
suwalski Uchwata Nr CXXII1/376/2018 Zarzadu Powiatu w
Suwatkach z dnia 22 lutego 2018 r. w sprawie zmian w protokot | 1364/18
(2012000) s : ,
budzecie powiatu na 2018 rok.
AUGUSTOW Uchjwam Nr XLV/442/18 Rady Mlejslflej w Augustgww '
zdnia 21 lutego 2018 r. w sprawie zmian budzetu miasta | protokot 1365/18
(2001011)
na rok 2018.
, Uchwala Nr XLV/443/18 Rady Miejskiej w Augustowie
AUGUSTOW zdnia 21 lutego 2018 r. w sprawie uchwalenia ckih 1366/18
(2001011) | Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Augustowa na profoxo
lata 2018-2031.
Uchwata Nr XLV/435/18 Rady Miejskiej w Augustowie
zdnia 21 lutego 2018 r. zmieniajaca Uchwale Nr
) XLI1V/426/18 Rady Miejskiej w Augustowie w sprawie
AUGUSTOW udzielenia pomocy finansowej przez Gmine Miasto :
(2001011) Augustow Powiatowi Augustowskiemu na realizacje protoko! Liwle
zadania inwestycyjnego pn: ..Przebudowa ulicy
powiatowej nr 2508 B Glowackiego oraz odcinka ulicy
powiatowej nr 2528 B Miodosci w Augustowie™.
Uchwata Nr XLV/436/18 Rady Miejskiej w Augustowie
z dnia 21 lutego 2018 r. w sprawie udzielenia pomocy
AUGUSTOW finansowej przez Gmmc;_Mla}sto Aug.us.tow Powqtoufl '
(2001011) Augustowskiemu na realizacj¢ zadania inwestycyjnego protokot 1368/18
- pn: ..Przebudowa ulicy powiatowej nr 2510B- Hoza —
odcinek od ul. 3 Maja do ul. Licealnej oraz ulicy
| powiatowej nr 2521B — Liccalna w Augustowie™.
GRAJEWO Uchwata Nr XLVII/362/18 Rady Miasta Grajewo z dnia
(2004011) 21 lutego 2018 roku w sprawie okreslenia dotacji protokot 1369/18
i przedmiotowej dla zakladu budzetowego Miasta
Uchwala Nr XLVII/364/18 Rady Miasta Grajewo z dnia
21 lutego 2018 roku w sprawie zwolnienia z obowigzku
GRAJEWO dokonania wplaty do budzetu nadwyzki srodkow il 1370/18
(2004011) obrotowych za 2017 rok samorzadowego zaktadu RIS
budzetowego — Zaktadu Administracji Domow
Mieszkalnych w Grajewie
Uchwata Nr XLVII/365/18 Rady Miasta Grajewo z dnia
GRAJEWO . i " s
(200401 1) 21 lutego 2018 roku w sprawie zmian w Wieloletnie] protokot 1371/18
i Prognozie Finansowej miasta Grajewo na lata 2018-2027
Uchwata Nr XLVI1/366/18 Rady Miasta Grajewo z dnia
GRAJEWO = : i ;
21 lutego 2018 roku w sprawie zmian w budzecie miasta protokol 1372/18
(2004011) L F
Grajewo na 2018 rok
GRAJEWO Uchwala Nr XLVII/369/18 Rady Miasta Grajewo z dnia
(2004011 21 lutego 2018 roku w sprawie ustalenia stawki dotacji protokot 1373/18

| przedmiotowej udzielonej Centrum Integracji Spolecznej

J
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w Grajewie w 2018 r.
Zarzadzenie Nr 331/18 Burmistrza Rajgrodu z dnia 21
lutego 2018 roku w sprawie zaciaggnigcia pozyczki
. krotkoterminowej na wyprzedzajace finansowanie
RAJGROD g v A . i :
zadania pn. ,,Przebudowa drogi gminnej publicznej w protokot 1374/18
(2004043) ) : i . : ; .
Rajgrodzie” realizowanej z udziatem $rodkow z
Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Programu
Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2014-2020.
, - 5 = .
AUGUSTOW R Zarrzaclzem_e Nr OR.0050.296.2018 Wojta “Gmm_y ‘ |
ugustow z dnia 21 lutego 2018 roku w sprawie zmian w | protokot 1375/18
(2001022) et ;
i budzecie gminy na rok 2018.
BARGLOW Zarzadzenie Nr 322/2018 Wojta Gminy Barglow
KOSCIELNY | Koscielny z dnia 12 lutego 2018 roku w sprawie zmian w |  protokot 1376/18
(2001032) budzecie gminy na 2018 rok
. Uchwata Nr XXV/184/2018 Rady Gminy Filipow z dnia
FILIPOW . . . e ,
(2012022) 14 lutego 2018 r. w sprawie zmiany wieloletniej protokol 1377/18
- _prognozy finansowej Gminy Filipow na lata 2018-2022.
: Uchwata Nr XXV/185/2018 Rady Gminy Filipow z dnia
FILIPOW ; ; — : ; &
14 lutego 2018 r. w sprawie zmian w budzecie gminy na protokot 1378/18
(2012022)
2018 rok.
s Uchwatla Nr XXV/186/2018 Rady Gminy Filipéw z dnia
FILIPOW . . g s "
(2012022) 14 lutego 2018 r. w sprawie udzielenia pomocy protokot 1379/18
- o finansowej dla Wojewodztwa Podlaskiego.
G Zarzadzenie nr 18/18 Wojta Gminy Grajewo z dnia 23
RAJEWO 1 " 5 i . ; .
utego 2018 roku w sprawie zmian w budzecie Gminy protokot 1380/18
(2004022) L
Grajewo na 2018 rok
Uchwala Nr XXX.169.2018 Rady Gminy Jeleniewo z
dnia 27 lutego 2018 r. w sprawie ustalenia trybu
udzielania i rozliczania dotacji udzielanych z budzetu
Gminy Jeleniewo dla prowadzonych na terenie Gminy
JELENIEWO Jeleniewo publicznych i niepublicznych szkot, ;
(2012032) przedszkoli, oddzialow przedszkolnych zorganizowanych profokot LaELils
w szkotach podstawowych i innych form wychowania
przedszkolnego przez podmioty inne niz jednostka
samorzadu terytorialnego oraz trybu przeprowadzania
kontroli prawidlowosci ich pobrania i wykorzystywania
Uchwata Nr XXX.171.2018 Rady Gminy Jeleniewo z
dnia 27 lutego 2018 r. w sprawie zwolnienia z obowiazku
JELENIEWO dokonania wplaty do budzetu Gminy Jeleniewo i
(2012032) nadwyzki srodkow obrotowych za 2017 rok protokst L3R2/18
samorzadowego zakladu budzetowego — Zakladu
Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej w Jeleniewie
Uchwata Nr XXX.172.2018 Rady Gminy Jeleniewo z
JELENIEWO dnia 27 luty 2018 r. w sprawie zmiany Wieloletniej et 1383/18
(2012032) Prognozy Finansowej Gminy Jeleniewo na lata 2018- P 7
2025.
Zarzadzenie Nr 287/2018 Wojta Gminy Sejny z dnia 23 |
SEJNY " . , . ; . 5
lutego 2018 r. w sprawie zmian budzetu Gminy Sejny na | protokot 1384/18
(2009052) 2018 rok

zewodniczaky Kolegiu
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