KOLEGIUM
REGIONALNEJ 1ZBY OBRACHUNKOWEJ
w Bialymstoku

PROTOKOL POSIEDZENIA
w dniu 31 marca 2016 r.

Przewodniczyl: Stanistaw Srocki
Protokolant: Paulina Wadolowska

W posiedzeniu udzial wzigli czlonkowie Kolegium RIO w Biatymstoku:

Przewodniczacy: Stanistaw Srocki

Czlonkowie: Beata Chmielewska, Pawel Galko, Katarzyna Gawronska, Agnieszka
Gerasimiuk, Anna Ostrowska, Aleksander Piszczatowski, Dariusz Renczynski, Joanna
Salachna, Marcin Tyniewicki, Maria Wasilewska - zgodnie z zalaczona lista obecnosci.

Przewodniczacy Stanistaw Srocki otworzy!l posiedzenie i przedstawil proponowany porzadek
obrad, Kolegium przyjelo zgodnie z wnioskiem nast¢pujacy porzadek:

I. Opiniowanie i podjgcie rozstrzygnigc¢ nadzorczych odnosnie uchwat i Zarzadzen organow
jBits

[I. Podjecie uchwaly nr I1I/2016 w sprawie przyjecia sprawozdania z wykonania ramowego
planu pracy Regionalnej Izby Obrachunkowej w Bialymstoku za 2015 r.

III. Podjgcie uchwaly nr 1V/2016 w sprawie uchwalenia wnioskéw do projektu budzetu
Regionalnej Izby Obrachunkowej w Bialymstoku na 2017 r.

IV. Podjgcie uchwaly nr V/2016 w sprawie zaopiniowania kandydata na etatowego cztonka
Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Zespole Zamiejscowym w Suwalkach

V. Inne sprawy biezace

|

Stanislaw  Srocki zarzadzil omoéwienie projektéw rozstrzygnie¢ nadzorczych
proponowanych przez poszczegélnych Czlonkéw Kolegium. W pierwszej kolejnosci
poprosil o oméwienie uchwal i zarzadzen gdzie proponuje si¢ stwierdzi¢ istotne badz
nieistotne naruszenie prawa:

Czlonek sprawozdawca — Katarzyna Gawronska

Uchwala Rady Powiatu Kolnenskiego Nr XIII/90/16 z dnia 3 marca 2016 r. w sprawie
ustalenia trybu udzielania 1 rozliczania dotacji dla szkol publicznych oraz niepublicznych o
uprawnieniach szkét publicznych prowadzonych przez inny organ niz jednostka samorzadu
terytorialnego na terenie Powiatu Kolnenskiego, oraz trybu i zakresu kontroli prawidtowosci
ich pobrania i wykorzystywania, oraz termin i sposob rozliczenia dotacji - Uchwata Kolegium
Nr 1572/16 — postanowiono:

- uzna¢, iz powyzsza Uchwala zostala podjeta z istotnym naruszeniem prawa
w zwigzku z zapisami zawartymi w § 3 Uchwaly, zgodnie z ktérym szkoly publiczne
otrzymuja na kazdego ucznia dotacje w wysokosci rownej kwocie przewidzianej na jednego
ucznia szkoly publicznej danego typu i rodzaju w czgsci oswiatowej subwencji ogdlnej
otrzymywanej przez Powiat Kolnenski, co prowadzi do naruszenia art. 80 ust. 3 ustawy z dnia
7 wrzesnia 1991 r. o systemie oswiaty (tekst jednolity: Dz.U. z 2015 r. poz. 2156, ze zm.),

- w zwiazku z tym postanawia stwierdzi¢ niewaznos¢ § 3 Uchwaty Nr XIII/90/16.



W dniu 9 marca 2016 r. do Regionalnej Izby Obrachunkowej w Bialymstoku wpltyneta
Uchwala Rady Powiatu Kolnenskiegp Nr  XIII/90/16 =z dnia 3 marca
2016 r. w sprawie ustalenia trybu udzielania i rozliczania dotacji dla szkét publicznych oraz
niepublicznych o uprawnieniach szkot publicznych prowadzonych przez inny organ niz
jednostka samorzadu terytorialnego na terenie Powiatu Kolnenskiego, oraz trybu i zakresu
kontroli  prawidlowoéei  ich  pobrania 1 wykorzystywania, oraz  termin
1 sposdb rozliczenia dotacji.

Dzialajac na podstawie art. 11 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r.
o regionalnych izbach obrachunkowych (tekst jednolity: Dz.U. z 2012 r., poz. 1113 ze zm.),
tut. Izba wszczela postgpowanie nadzorcze dotyczace wskazanej Uchwaly, zawiadamiajac
Rade, pismem z dnia 24 marca 2016 r., o terminie posiedzenia Kolegium RIO
w Bialymstoku wyznaczonym na dzien 31 marca 2016 r.

Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Bialymstoku na posiedzeniu w dniu
31 marca 2016 r. stwierdzilo, co nastepuje.

Badana Uchwala zostala podj¢ta z istotnym naruszeniem prawa.

W § 3 Uchwaly wskazano, iz szkoly publiczne otrzymuja na kazdego ucznia dotacje
w wysokosci rownej kwocie przewidzianej na jednego ucznia szkoly publicznej danego typu
i rodzaju w czesci oswiatowej subwencji ogolnej otrzymywanej przez Powiat Kolnenski.
Prowadzi to do naruszenia art. 80 ust. 3 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie o$wiaty
(tekst jednolity: Dz.U. z 2015 r. poz. 2156, ze zm.).

Zgodnie z tym przepisem, szkoly te winny otrzymywac na kazdego ucznia dotacje
z budzetu w wysokosci réwnej wydatkom biezacym przewidzianym na jednego ucznia
w szkolach tego samego typu i rodzaju prowadzonych przez powiat, nie nizszej jednak niz
kwota przewidziana na jednego ucznia szkoly publicznej danego typu i rodzaju w czesci
oswiatowej subwencji ogoélnej. Wylacznie w przypadku nieprowadzenia przez jednostke
samorzadu terytorialnego szkoly tego samego typu i rodzaju podstawa ustalenia wysokosci
dotacji jest kwota przewidziana na jednego ucznia szkoly publicznej danego typu i rodzaju
w czescl oswiatowej subwencji ogdlnej dla jednostki samorzadu terytorialnego.

Wskaza¢ nalezy, ze uchwala dotacyjna, jako akt o charakterze generalnym
i abstrakcyjnym, powinna odzwierciedla¢ stan prawny, nie zas stan faktyczny wystepujacy
w danej jednostce.

Uchwata Rady Miejskiej w Dabrowie Bialostockiej Nr XV/93/16 z dnia 11 marca 2016 r. w
sprawie ustalenia wzoru deklaracji o wysokosci oplaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi skladanej przez wiascicieli nieruchomosci - Uchwala Kolegium Nr 1574/16 —
postanowiono:

- uzna¢, iz powyzsza Uchwala zostala podjeta z naruszeniem prawa
w zwiazku z:

zapisami zawartymi w § 2 Uchwaly oraz w Zalaczniku Nr 1 do Uchwaly — Pouczenie,

dotyczacymi powstawania odpadéw komunalnych, co w przypadku nieruchomosci
zamieszkatlych nie ma wplywu na obowiazki wlascicieli nieruchomosci i prowadzi do
naruszenia art. 6n ust. 1 w zw. z art. 61 ust. 1 ustawy z dnia 13 wrzesnia 1996 r.
o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach (tekst jednolity: Dz.U. z 2016 r., poz. 250),

- w zwigzku z tym postanawia wezwa¢ do usunigcia wskazanego naruszenia prawa.
W dniu 18 marca 2016 r. do Regionalnej Izby Obrachunkowej w Bialymstoku

wplynela Uchwata Rady Miejskiej w Dabrowie Biatostockiej Nr XV/93/16 z dnia 11 marca
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2016 r. w sprawie ustalenia wzoru deklaracji o wysokosci oplaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi skladanej przez wlascicieli nieruchomosci.

Dzialajac na podstawie art. 11 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r.
o regionalnych izbach obrachunkowych (tekst jednolity: Dz.U. z 2012 r., poz. 1113 ze zm.),
tut. Izba wszczgta postgpowanie nadzorcze dotyczace wskazanej Uchwaty.

Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Bialymstoku na posiedzeniu w dniu
31 marca 2016 r. stwierdzilo, co nastgpuje.

Badana Uchwata zostala podjeta z naruszeniem prawa.

Zwiazane jest to z zapisami zawartymi w § 2 Uchwaly, w ktorym wskazano przestanki
powodujace koniecznos¢ zlozenia deklaracji o wysokosci oplaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi w sposéb niezgodny z postanowieniami art. 6n ust. 1, w zw. z art. 61
ust. | ustawy z dnia 13 wrzesnia 1996 r. o utrzymaniu czystosci i porzagdku w gminach.

Zgodnie z postanowieniami wskazanej ustawy, w przypadku nieruchomosci, na
ktorych zamieszkuja mieszkancy, obowigzek uiszczania oplaty powstaje co do zasady za
kazdy miesiac, w ktorym na danej nieruchomosci zamieszkuje mieszkaniec. Wiasciciel
nieruchomosci zobowiazany jest do zlozenia deklaracji o wysokosci oplaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi w terminie 14 dni od dnia zamieszkania na danej
nieruchomosci pierwszego mieszkanca, a w przypadku zmiany danych bedacych podstawa
ustalenia wysokosci naleznej oplaty (z wyjatkiem uchwalenia nowej stawki oplaty przez rade
gminy) — do zlozenia nowej deklaracji, w terminie 14 dni od dnia nastapienia zmiany.
Powstanie na danej nieruchomosci zamieszkalej odpadéw komunalnych, badz zmiana ich
ilosci, nie maja wplywu na obowiazki wilascicieli nieruchomosci zwiazane ze skladaniem
deklaracji o wysokosci oplaty od tego typu nieruchomosci.

W § 2 Uchwaly wskazano natomiast, iz wlasciciel nieruchomosci zobowigzany jest do
zlozenia deklaracji o wysokosci oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi m.in.
w terminie 14 dni od ,powstania na danej nieruchomosci odpadéw komunalnych” oraz
zobowigzany jest zlozy¢ nowa deklaracje m.in. w przypadku zmiany .okreslonej
w deklaracji ilosci odpadéw komunalnych powstajacych na danej nieruchomosci™.

W Zalaczniku Nr 1 do Uchwaly — Pouczenie rowniez wskazano, iz obowiazek
zlozenia deklaracji powstaje m.in. w terminie 14 dni od ,,powstania na danej nieruchomosci
odpadow komunalnych™.

Uchwala Rady Miejskiej w Sokolce Nr XXVI/172/16 z dnia 26 lutego 2016 r. w sprawie
okreslenia wzorow formularzy informacji i deklaracji podatkowych - Uchwata Kolegium Nr
1577/16 — postanowiono:
- uzna¢, iz powyzsza Uchwala zostala podjeta z nieistotnym naruszeniem prawa
w zwigzku z brakiem w Zalaczniku Nr 1 do Uchwaly, cze$¢ 1.1 oraz Zalaczniku Nr 3
do Uchwaly, czgs¢ D, rubryk dla gruntow rolnych zabudowanych oraz gruntow
zadrzewionych 1 zakrzewionych na uzytkach rolnych, ktore nie posiadajg klasy
gleboznawczej, co prowadzi do naruszenia art. 6a ust. 11 w zw. z art. 4 ust. 7 ustawy z dnia
15 listopada 1984 r. o podatku rolnym (tekst jednolity: Dz.U. z 2013 r. poz. 1381, ze zm.),
- w zwigzku z tym postanawia wezwaé do usunigcia wskazanego naruszenia prawa.

W dniu 4 marca 2016 r. do Regionalnej Izby Obrachunkowej w Bialymstoku wplyneta
Uchwala Rady Miejskiej w Sokolce Nr XXVI/172/16 z dnia 26 lutego 2016 r. w sprawie

okreslenia wzorow formularzy informacji i deklaracji podatkowych.



Dzialajac na podstawie art. 11 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r.
o regionalnych izbach obrachunkowych (tekst jednolity: Dz.U. z 2012 r., poz. 1113 ze zm.),
tut. Izba wszczela postepowanie nadzorcze dotyczace wskazanej Uchwaly.

Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Bialymstoku na posiedzeniu w dniu
31 marca 2016 r. stwierdzilo, co nastgpuje.

Badana Uchwala zostala podjeta z nieistotnym naruszeniem prawa.

W Zalaczniku Nr 1 do Uchwaly, czgéé 1.1 oraz Zalaczniku Nr 3 do Uchwaly, czes¢ D,
brak jest rubryk dla gruntéw rolnych zabudowanych (Br) oraz gruntow zadrzewionych
i zakrzewionych na uzytkach rolnych (Lzr), ktére nie posiadaja klasy gleboznawcze;j,
co prowadzi do naruszenia art. 6a ust. 11 w zw. z art. 4 ust. 7 ustawy z dnia 15 listopada
1984 r. 0 podatku rolnym (tekst jednolity: Dz.U. z 2013 r. poz. 1381, ze zm.).

Podkresli¢ nalezy, ze art. 4 ust. 7 ustawy z dnia 15 listopada 1984 r. o podatku rolnym,
w brzmieniu obowiazujacym od dnia 1 stycznia 2016 r., wprost okresla zasady przeliczania na
hektary przeliczeniowe powierzchni gruntéw rolnych zabudowanych, gruntow zadrzewionych
i zakrzewionych na uzytkach rolnych oraz gruntéw pod rowami, niezaleznie od tego, czy
posiadaja one klas¢ gleboznawcza. Bezzasadne jest zatem wykazywanie tych gruntow
w podziale na klasy uzytkdéw rolnych.

Powyzsze dzialanie prowadzi do naruszenia art. 6a ust. 11 ustawy z dnia 15 listopada
1984 r. o podatku rolnym (tekst jednolity: Dz.U. z 2013 r. poz. 1381, ze zm.), zgodnie
z ktérym rada zobowiazana jest do okreslenia wzoréw formularzy, w ktérych beda zawarte
dane dotyczace podmiotu i przedmiotu opodatkowania, niezbgdne do wymiaru i poboru
podatku rolnego.

Uchwata Rady Gminy Dobrzyniewo Duze Nr XVIII/90/16 z dnia 26 lutego 2016 r.
zmieniajace) uchwale w sprawie stawek podatku od srodkéw transportowych - Uchwala
Kolegium Nr 1579/16 — postanowiono:

uzna¢, iz powyzsza Uchwala zostala podjgta z istotnym naruszeniem prawa
w zwiazku z zapisami zawartymi w § 1 ust. 3 lit. d) Uchwaly, na mocy ktorych dokonano
zmian § 1 ust. 1 pkt 6 lit. d) Uchwaly Nr XIV/68/15 z dnia 27 listopada 2015 r.,
z naruszeniem art. 10 ust. 1 pkt 4 w zw. z art. 8 pkt 4 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r.
o podatkach i oplatach lokalnych (tekst jednolity: Dz.U. z 2014 r. poz. 849, ze zm.),

w zwigzku z tym postanawia stwierdzi¢ niewaznos¢ § 1 ust. 3 lit. d) Uchwaly
Nr XVIII/90/16 z dnia 26 lutego 2016 r. zmieniajacej uchwale w sprawie stawek podatku od
srodkéw transportowych.

W dniu 7 marca 2016 r. do Regionalnej Izby Obrachunkowej w Bialymstoku wplyneta
Uchwala Rady Gminy Dobrzyniewo Duze Nr XVIII/90/16 z dnia 26 lutego
2016 r. zmieniajacej uchwale w sprawie stawek podatku od srodkow transportowych.

Dzialajac na podstawie art. 11 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r.
o regionalnych izbach obrachunkowych (tekst jednolity: Dz.U. z 2012 r., poz. 1113 ze zm.),
tut. Izba wszczgla postgpowanie nadzorcze dotyczace wskazanej Uchwaly, zawiadamiajac
Radg¢, pismem z dnia 22 marca 2016 r., o terminie posiedzenia Kolegium RIO
w Bialymstoku wyznaczonym na dzien 31 marca 2016 r.

Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Bialymstoku na posiedzeniu w dniu
31 marca 2016 r. stwierdzilo, co nastepuje.

Badana Uchwata zostala podjgta z istotnym naruszeniem prawa.



Na mocy badanej Uchwaly dokonano m.in. zmiany brzmienia § 1 ust. 1 pkt 6 lit. d)
Uchwaly Nr XIV/68/15 z dnia 27 listopada 2015 r. w sprawie stawek podatku
od $rodkow transportowych, nadajac mu nastgpujace brzmienie:

.d) powyzszej 36 ton, a mniej niz 40 ton:

- 0 liczbie osi — dwie — 2.300 z1.”

Dotychezasowe brzmienie § 1 ust. 1 pkt 6 Uchwaly Nr XI1V/68/15 bylo nastepujace:
»§ 1. 1. Okresla si¢ nastgpujace stawki podatku od $rodkow transportowych obowiazujace na
terenie gminy Dobrzyniewo Duze:

6) od ciagnika siodlowego i balastowego, o ktoérych mowa w art. 8 pkt. 4 ustawy o podatkach
1 oplatach lokalnych przystosowanych do uzywania lacznie z naczepa lub przyczepa z innym
systemem zawieszenia osi jezdnych o dopuszczalnej masie catkowitej zespolu pojazdow:

d) wyzszej niz 36 ton, a mniej niz 40 ton:

- 0 liczbie osi — dwie — 2.300 zi,

- 0 liczbie osi — trzy 1 wigcej — 2.260 zi”.

Tym samym dokonujagc zmian w § 1 ust. 1 pkt 6 lit. d) Uchwaly Nr XIV/68/15
usuni¢to stawk¢ podatku od srodkéw transportowych w wysokosci 2.260 zl, od ciagnika
siodlowego i balastowego, o ktéorych mowa w art. 8 pkt. 4 ustawy o podatkach i oplatach
lokalnych przystosowanych do uzywania lgcznie z naczepa lub przyczepa z innym systemem
zawieszenia osi jezdnych o dopuszczalnej masie calkowitej zespolu pojazdéw wyzszej
niz 36 ton, a mniej niz 40 ton, o liczbie osi trzy i wigcej.

Powyzsze dzialanie prowadzi do naruszenia art. 10 ust. 1 pkt 4 w zw. z art. 8 pkt 4
ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i oplatach lokalnych (tekst jednolity: Dz.U.
z 2014 r. poz. 849, ze zm.), zgodnie z ktérym rada zobowigzana jest do okreslenia stawek
podatku od srodkow transportowych dla wszystkich przedmiotéw opodatkowania
wskazanych w tych przepisach.

Podkresli¢ nalezy, ze biorac pod uwage roczny charakter podatku od srodkow
transportowych oraz postanowienia ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i oplatach
lokalnych, Rada zobligowana jest podja¢ uchwale w sprawie stawek podatkowych przed
rozpoczg¢ciem roku podatkowego. Trybunal Konstytucyjny wielokrotnie wskazywal w swoim
orzecznictwie na zasad¢ niezmieniania prawa podatkowego w trakcie trwania roku
podatkowego, jako na istotny element demokratycznego panstwa prawnego (np. K 13/93,
K 1/95). Podobny poglad wyrazit NSA w wyroku z dn. 2 pazdziernika 2002 r. (sygn. akt
[ SA/Wr 1799/02). Sad stwierdzil m.in., ze ,,z zasady pewnosci prawa i zaufania obywateli do
panstwa wynika zakaz dokonywania zmian regul pobierania podatku rocznego w toku roku
podatkowego, chodzi bowiem o zapewnienie podatnikom mozliwosci, ukladania biegu ich
interesow z uwzglednieniem obowigzku podatkowego jeszcze przed rozpoczeciem roku
podatkowego. Zaskakiwanie podatnikow zmianami w trakcie roku podatkowego jest
niezgodne z art. 2 Konstytucji RP.”

Uchwata Nr XI1/95/16 Rady Miejskiej w Jedwabnem z dnia 14 marca 2016 roku w sprawie
zmian w budzecie gminy na 2016 r. - Uchwala Kolegium Nr 1582/16 — postanowiono:

uzna¢, iz powyzsza Uchwala zostala podjeta z nieistotnym naruszeniem prawa
w zwiazku z:

zmniejszeniem w planie wydatkéw budzetowych dotacji celowej w rozdziale 92605 § 2820
o kwote 5.000 zt i niedokonaniem zmian w Zalaczniku Nr 7 do uchwaly budzetowe;j,
co prowadzi do naruszenia art. 214 pkt 1 i art. 215 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o
finansach publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2013 r., poz. 885 ze zm.),
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- w zwigzku z tym postanawia wezwaé¢ do usunigcia wskazanego naruszenia prawa
w toku dokonywania zmian w budzecie Gminy.

W dniu 18 marca 2016 r. do Regionalnej Izby Obrachunkowej w Bialymstoku —
Zespol w Lomzy wplyneta Uchwata Nr X11/95/16 Rady Miejskiej w Jedwabnem z dnia 14
marca 2016 roku w sprawie zmian w budzecie gminy na 2016 r.

Dzialajac na podstawie art. 11 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r.
o regionalnych izbach obrachunkowych (tekst jednolity: Dz.U. z 2012 r., poz. 1113 ze zm.),
tut. Izba wszczela postgpowanie nadzorcze dotyczace wskazanej Uchwaly.

Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Bialymstoku na posiedzeniu w dniu
31 marca 2016 r. stwierdzilo, co nastgpuje.

Badana Uchwala zostala podjeta z nieistotnym naruszeniem prawa.

W planie wydatkéow budzetowych zmniejszono dotacje celowa w rozdziale 92605
§ 2820 o kwote 5.000 zi. Nie dokonano jednak zmian w Zalaczniku Nr 7 do Uchwaly
Nr X1/94/15 z dnia 28 grudnia 2015 r. w sprawie uchwalenia budzetu Gminy Jedwabne na
2016 rok — Wykaz planowanych dotacji z budzetu Gminy Jedwabne na 2016 rok. Powyzsze
dziatanie prowadzi do naruszenia art. 214 pkt 1 i art. 215 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o
finansach publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2013 r. poz. 885, ze zm.).

W mys] przepisu art. 214 pkt 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych, w zataczniku do uchwaly budzetowej zamieszcza si¢ zestawienie planowanych
kwot dotacji udzielanych z budzetu jednostki samorzadu terytorialnego. Natomiast stosownie
do regulacji okreslonej w art. 215, zestawienie to sporzadza si¢ w podziale na dotacje dla
jednostek nalezacych i nienalezacych do sektora finansow publicznych oraz wyodrebnia sie
dotacje przedmiotowe, podmiotowe i celowe zwiazane z realizacja zadan jednostki samorzadu
terytorialnego.

Uchwata Nr XII/96/16 Rady Miejskiej w Jedwabnem z dnia 14 marca 2016 roku w sprawie
zmian zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Jedwabne na lata 2016-2025 wraz z
prognoza kwoty dlugu i splat zobowiazan na lata 2015-2023 - Uchwata Kolegium Nr
1583/16 — postanowiono:

uzna¢, iz powyzsza Uchwala zostala podjeta z nieistotnym naruszeniem prawa
w zwigzku z:

zawyzeniem kwoty dilugu na koniec 2016 roku, co wplywa na konstrukcje budzetéw
w poszczegolnych latach objetych Prognoza i prowadzi do naruszenia art. 226 i art. 229
ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2013 r.,
poz. 885 ze zm.),

- w zwiazku z tym postanawia wezwa¢ do usunigcia wskazanego naruszenia prawa
w toku dokonywania zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej Gminy.

W dniu 18 marca 2016 r. do Regionalnej Izby Obrachunkowej w Bialymstoku
wplyne¢ta Uchwata Nr X11/96/16 Rady Miejskiej w Jedwabnem z dnia 14 marca 2016 roku w
sprawie zmian zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Jedwabne na lata 2016-
2025 wraz z prognoza kwoty dhugu i splat zobowigzan na lata 2015-2023.

Dziatajac na podstawie art. 11 ust. 1 pkt 7 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r.
o regionalnych izbach obrachunkowych (tekst jednolity: Dz.U. z 2012 r., poz. 1113 ze zm.),
tut. Izba wszczela postgpowanie nadzorcze dotyczace wskazanej Uchwaly.

Kolegium Regionalnej 1zby Obrachunkowej w Bialymstoku na posiedzeniu w dniu
31 marca 2016 r. stwierdzilto, co nastgpuje.

Badana Uchwatla zostata podjeta z nieistotnym naruszeniem prawa.

Kwota dlugu wykazana na koniec 2016 r. obliczona zostala na podstawie danych wedlug
planu na 3 kwartaly 2015 r., nie za§ wykonania podstawowych wielkosci budzetowych na
koniec 2015 roku. Z danych wprowadzonych na podstawie wykonania 2015 roku wynika, ze
kwota dlugu bedzie nizsza w roku 2016 i nastgpnych latach o 200.000 zlotych. W zwiazku
z powyzszym nieprawidlowa jest rowniez konstrukcja budzetéw przysziych lat objetych
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Prognoza m.in. w zakresie wysokosci rozchodow i splat (odsetek). Takze splaty rat wykazane
w kol. 14.1 nie odpowiadajg kwocie dtugu na koniec 2015 roku.
Powyzsze dzialanie prowadzi do naruszenia art. 226 i1 art. 229 ustawy z dnia 27
sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2013 r. poz. 885, ze zm.).
Kolegium Izby zwraca rowniez uwage na nastgpujgce nieprawidtowosci.
W roku 2016, w kol. 12.4 powinno by¢ 3.257.072 zl, w kol. 12.5 powinno by¢ 780.768 zi.

Uchwata Kolegium Nr 1586/16 — postanowiono:

wezwa¢ do usunigcia na najblizszej Sesji Rady Gminy istotnego naruszenia prawa
w Uchwale Nr XII/137/2016 Rady Gminy Krasnopol z dnia 28 stycznia 2016 r.
w  sprawie  okreslenia  terminu, czestotliwosci i trybu  uiszczania  oplaty
za gospodarowanie odpadami komunalnymi polegajacego na:

uczestniczeniu w glosowaniu nad Uchwala Radnych, ktorzy w Uchwale tej zostali okresleni
jako inkasenci oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi, co stanowi naruszenie
art. 25a ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (tekst jednolity: Dz.U.
z 2015 r. poz. 1515 ze zm.).

W dniu 4 lutego 2016 r. do Regionalnej Izby Obrachunkowej w Bialymstoku — Zespot
w Suwatkach, wpltyne¢ta Uchwata Nr X11/137/2016 Rady Gminy Krasnopol z dnia 28 stycznia
2016 r. w sprawie okreslenia terminu, czestotliwosci 1 trybu uiszczania oplaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi.

Dzialajac na podstawie art. 11 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r.
o regionalnych izbach obrachunkowych (tekst jednolity: Dz.U. z 2012 r., poz. 1113 ze zm.),
tut. Izba wszcze¢la postgpowanie nadzorcze dotyczace wskazanej Uchwaly.

Kolegium Regionalnej 1zby Obrachunkowej w Bialymstoku na posiedzeniu w dniu
17 lutego 2016 r. podjeto Uchwale Nr 1318/16, w ktorej stwierdzito, iz badana Uchwala Rady
Gminy Krasnopol Nr X11/137/2016 z dnia 28 stycznia 2016 r. nie narusza prawa.

W dniu 17 marca 2016 r. do Regionalnej Izby Obrachunkowej w Bialymstoku
wplynglo pismo Pana Zygmunta Kowalskiego kwestionujace zgodnos$¢ z prawem Uchwaly
Rady Gminy Krasnopol Nr XII/137/2016 z dnia 28 stycznia 2016 r. w sprawie okreslenia
terminu, czgstotliwosci i trybu uiszczania oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi.
W pismie wskazano na naruszenie art. 25a ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym z uwagi na fakt, iz za podjeciem Uchwaly Rady Gminy Krasnopol Nr XII/137/2016
z dnia 28 stycznia 2016 r. glosowali m.in. P. Agafia Iwanow i P. Antoni Sluzynski, petniacy
jednoczesnie funkcje Soltysow, wyznaczanych przedmiotowg Uchwala na inkasentéw oplaty
za gospodarowanie odpadami komunalnymi, ktérym przystuguje z tego tytulu wynagrodzenie
prowizyjne w wysokosci 7 % od sumy zainkasowanej i wplaconej w terminie na konto
Urzgdu Gminy Krasnopol.

W konsekwencji doszlo, zdaniem Wnioskodawcy, do razacego naruszenia prawa
w procedowaniu nad Uchwala, gdyz w glosowaniu nad Uchwalg brali udziat radni, ktorych
interesu prawnego ta Uchwala dotyczyla. Zgodnie natomiast z postanowieniami art. 25a
ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym, radny nie moze bra¢ udzialu
w glosowaniu w radzie, jezeli dotyczy ono jego interesu prawnego. W pismie przywolano
takze na t¢ okolicznos¢ orzecznictwo sgdoéw administracyjnych (I SA/Gl 1069/14; 11 SA/Wr
1498/02; 1 OSK 115/13; 11 SA/Po 341/13).

Biorac powyzsze pod uwage, Regionalna Izba Obrachunkowa w Bialymstoku,
pismem z dnia 23 marca 2016 r. (RIO.II-0004-155/16), zwrocila si¢ do Rady Gminy
Krasnopol o przekazanie uwierzytelnionych kopii protokotu z sesji Rady Gminy w dniu
28 stycznia 2016 r. wraz z lista obecnosci 1 wskazaniem czy radni Agafia Iwanow i Antoni
Sluzynski glosowali za przyjeciem Uchwaly Nr XII/137/2016 oraz projektéow uchwat
przedstawionych radnym przed sesja wraz z materialami towarzyszacymi. Dokumenty
przekazano tut. Izbie w dniu 30 marca 2016 r.



Majac na wzgledzie tre$¢ otrzymanego pisma oraz przekazanych materiatow,
Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Bialymstoku na posiedzeniu w dniu 31 marca
2016 r. stwierdzilo, co nastgpuje.

Uchwata Nr XII/137/2016 Rady Gminy Krasnopol z dnia 28 stycznia 2016 r.
w sprawie okreslenia terminu, czgstotliwosci i trybu uiszczania oplaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi narusza prawo w sposob istotny.

Zgodnie z § 2 badanej Uchwaly, zarzadza si¢ pobor oplaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi w drodze inkasa. Zgodnie z § 4 ust. 1 Uchwaly, okresla si¢
inkasentow oraz ustala si¢ wynagrodzenie prowizyjne, od sumy zainkasowanej i wplaconej
w terminie na konto bankowe Urzedu Gminy Krasnopol — zgodnie z wykazem inkasentow
stanowigcym zalacznik do uchwaly. W zalaczniku do Uchwaly Nr XII/137/2016, jako
inkasentow oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi wskazano: w poz. nr 11
Panig Agafi¢ Iwanow, Soltysa solectwa Jeziorki, z wynagrodzeniem wedtug stawki 7 % oraz
w poz. 23 Pana Antoniego Sluzynskiego, Soltysa solectwa Orlinek, z wynagrodzeniem
wedhug stawki 7 %.

Jednoczesénie, jak wynika z przedlozonych przez Rad¢ dokumentéw z XII Sesji Rady
Gminy Krasnopol w dniu 28 stycznia 2016 r., nad Uchwalag w sprawie okreslenia terminu,
czestotliwosei 1 trybu uiszczania oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi Rada
glosowala w pelnym skladzie pig¢tnastu Radnych. W dyskusji poprzedzajacej glosowanie nie
zgloszono uwag ani zmian do projektu Uchwaly. W glosowaniu jawnym ..za” podjeciem w/w
Uchwaly glosowato pig¢tnastu Radnych; glosow ,przeciw” i ,wstrzymujacych si¢” nie
stwierdzono. Uchwata Nr XII/137/2016 Rady Gminy Krasnopol z dnia 28 stycznia 2016 r.
w sprawie okreslenia terminu, czgstotliwosci i trybu uiszczania oplaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi zostala zatem przyj¢ta jednomyslnie, przy udziale wszystkich
Radnych Rady Gminy Krasnopol, w tym takze Radne;} A. Iwanow oraz Radnego
A. Sluzynskiego.

Powyzsze dzialanie stanowi naruszenie art. 25a ustawy z dnia 8 marca 1990 r.
o samorzadzie gminnym (tekst jednolity: Dz.U. z 2015 r. poz. 1515 ze zm.), zgodnie z ktérym
Radny nie moze bra¢ udzialu w glosowaniu w radzie ani w komisji, jezeli dotyczy ono jego
interesu prawnego.

Jak przyjmuje si¢ w doktrynie i orzecznictwie, przez pojgcie interesu prawnego
rozumie si¢ osobisty, konkretny i aktualny prawnie chroniony interes, ktdéry moze by¢
realizowany na podstawie okreslonego przepisu, bezposrednio wiazacy si¢ z indywidualnie
i prawnie chroniong sytuacja strony. Istnieje on wowczas, gdy istnieje zwiazek o charakterze
materialnoprawnym mig¢dzy obowiazujaca norma prawa administracyjnego a sytuacja prawna
konkretnego podmiotu prawa, polegajaca na tym, ze akt stosowania tej normy moze mieé
wplyw na sytuacje tego podmiotu na gruncie administracyjnoprawnym (A. Wierzbicka,
Komentarz do art. 25(a) ustawy o samorzadzie gminnym, Lex 2016).

Przytoczony przepis zakazuje udzialu w glosowaniu kazdego radnego, ktérego
interesu prawnego ono dotyczy. Radny, ktorego interesu prawnego dotyczy glosowanie,
podlega wylaczeniu od udzialu w tym glosowaniu. Nie ma znaczenia dla oceny spetnienia
hipotezy tego przepisu kwestia ewentualnego naruszenia owego interesu, gdyz
wystarczajacym jest to, ze przedmiot glosowania go dotyczy. Nie ma tez potrzeby analizowa¢
materii wynikow glosowania i rozwaza¢, czy udzial radnego mial czy nie mial wplywu na
ostateczny wynik i podje¢cie uchwaly. Omawiany przepis postuguje si¢ kategorycznym
stwierdzeniem, co uzasadnia obiektywne rozumienie ujetego tamze interesu prawnego (wyrok
NSA z dnia 9 kwietnia 2013 r., I OSK 125/13, Lex: 1336306).

W innym wyroku (wyrok z dnia 21 wrzesnia 2015 r., I SA/G] 510/15, Lex: 1821423),
WSA w Gliwicach podkreslit, iz interes prawny dotyczy takze sytuacji, w ktore)
podejmowana uchwala ustanawia radnego inkasentem 2z prawem do pobierania
wynagrodzenia za inkaso, ktorego wysokos¢ rowniez ta uchwala reguluje. Uchwala w tym
przedmiocie podjeta z udzialem w glosowaniu radnego ustanowionego inkasentem jest
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niewazna. Zdaniem Sadu, radny nie moze bra¢ udzialu w glosowaniu w sprawach, ktore
dotycza jego osoby, z uwagi na to, ze z mocy art. 25a u.s.g. podlega wylaczeniu. Uchwala
dotyczy bowiem bezposrednio uprawnien i obowiazkéw radnego o charakterze majgtkowym,
zwiazanych z uzyskiwaniem wynagrodzenia za pelnienie obowiazkéw inkasenta. W tej
sytuacji, udzial w glosowaniu radnego podlegajacego wylaczeniu jest istotnym naruszeniem
prawa. W konsekwencji nalezy uzna¢, ze uchwata w tym przedmiocie podjeta z udzialem
w glosowaniu radnego ustanowionego inkasentem jest niewazna. Przyjmuje sie bowiem, ze
ocena interesu prawnego radnego i skutkéw jego ewentualnego naruszenia jest wylaczona, bo
nawet wowczas gdy interes radnego jest zbiezny z interesem gminy, radny podlega
wylaczeniu. Zatem juz tylko sama mozliwos¢ dotknigcia interesu prawnego wystarcza dla
zastosowania art. 25a u.s.g. Radny, ktérego interesu dotyczy uchwata moze bowiem wplywac
na tres¢ uchwaly nie tylko poprzez glosowanie, ale takze w wyniku podejmowania innych
dzialan typu lobbystycznego. Jezeli zatem radny ma zosta¢ inkasentem, pobierajac z tej racji
wynagrodzenie, to podlega wylaczeniu od glosowania nad uchwala w tym przedmiocie.
W konsekwencji, uchwala ta, jako zapadla z jego udzialem jest niewazna. Nie ma znaczenia
dla tej konkluzji stosunek glosow, czy ewentualne zagrozenie lub naruszenie owego interesu
prawnego, bo te nie podlegaja tu w ogdle badaniu i ocenie.”

Biorgc powyzsze pod uwage Kolegium postanowito jak w sentencji.

Jednoczesnie informuje si¢, ze w przypadku nieusunigcia wskazanego naruszenia
prawa we wskazanym terminie Regionalnej Izbie Obrachunkowej w Bialymstoku przystuguje
na podstawie art. 93 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (tekst
jednolity: Dz.U. z 2013 r. poz. 594 ze zm.) prawo zaskarzenia Uchwaly do sadu
administracyjnego.

W odniesieniu do uchwaly Nr XI/131/2015 Rady Gminy Krasnopol z dnia
18 grudnia 2015 r. w sprawie wyboru metody oplaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi oraz ustalenia wysokosci tej oplaty i ustalenia stawki oplaty za pojemnik, nie
stwierdzono naruszenia prawa.

Czlonek sprawozdawca —Joanna Salachna

Uchwata Nr XVII/119/16 Rady Miejskiej w Monkach z dnia 15 marca 2016 roku w sprawie

wprowadzenia zmian Wieloletniej Prognozy Finansowej na lata 2016-2026 - Uchwala
Kolegium Nr 1575/16 — postanowiono:

- wskaza¢, ze powyzsza uchwala zostala podjeta z nieistotnym naruszeniem przepisu
art. 226 ust. 1 pkt 6 w zw. z art. 229 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (j.t. Dz. U. z 2013 r. poz. 885, ze zm.) — poprzez wykazanie blednej kwoty diugu
w kolumnie 6 ,Kwota dlugu”, wierszu ,,Wykonanie 2015, co prowadzi do blednego
wyliczenia zadtuzenia w latach nast¢pnych;

- wezwac do usunig¢cia naruszenia prawa we wlasnym zakresie w toku dokonywania zmian w
wieloletniej prognozie finansowej.

Rada Miejska w uchwalonej Wieloletniej Prognozie Finansowej na lata 2016-2025
ustalita w niewlasciwej wysokosci kwote dlugu na koniec 2015 r. Wykazano kwote
12 807 196,09 zl, a ze sprawozdania Rb-Z za IV kw. 2015 r. wynika kwota 12 801 196,09 zi.
Zgodnie z art. 229 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (j.t. Dz. U.
z 2013 r. poz. 885, ze zm.) wartosci przyjete w wieloletniej prognozie finansowej i budzecie
jednostki samorzadu terytorialnego powinny by¢ zgodne co najmniej w zakresie wyniku
budzetu i zwigzanych z nim kwot przychodow i rozchodéw oraz dlugu jednostki samorzadu
terytorialnego.



Dodatkowo nalezy wskaza¢, iz Rada Miejska w zalaczniku nr 1, w wierszu ,,2015”,
w kolumnach:

- 5 ,,Rozchody budzetu™ wykazala 3 503 764,02 zl, zas ze sprawozdania Rb-NDS za IV kw.
2015 r. wynika kwota 3 323 764,02 zi.;

- 5.1 ,,Sptlaty rat kapitalowych kredytow i pozyczek oraz wykup papieréw wartosciowych”
wykazata 2 753 764,02 zl, za$ ze sprawozdania Rb-NDS za IV kw. 2015 r. wynika kwota
2.573 764,02 2%

- w wierszu ,,2014” w kolumnie 14.3 ,Wydatki zmniejszajace diug” wykazala 446 786,27
winno by¢ 0 zl;

- w wierszu ,,2016” w kolumnie 14.2 ,,Kwota dlugu, ktérego planowana sptata dokona si¢ z
wydatkow budzetu™ wykazata 675 653,54 winno by¢ 0 zi;

- w wierszu ,,2017” w kolumnie 14.3 ,,Wydatki zmniejszajace dlug” oraz 14.3.1 ,w tym:

splata zobowigzan wymagalnych z lat poprzednich, innych niz w poz. 14.3.3” wykazatla
675 653,54 winno by¢ 0 zi.

Czlonek sprawozdawca — Pawel Galko

Uchwata Nr XX/160/16 Rady Miejskiej w Goniadzu z dnia 16 marca 2016 roku w sprawie

zmian w budzecie gminy na 2016 rok - Uchwata Kolegium Nr 1580/16 — postanowiono:

— uznaé, iz powyzsza uchwala zostala podjgta z nieistotnym naruszeniem prawa
w zakresie braku zgodnosci zalacznika Nr 4 — ,Dotacje” z wielkosciami ujgtymi
w zalgczniku Nr 2 — ,,Wydatki”, co stanowi naruszenie art. 214 pkt 1 oraz art. 215 ust. 2
ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (j.t. Dz. U. z 2013 r. poz. 885
ze zm.);

- wezwa¢ do usuniecia naruszenia prawa we wlasnym zakresie w toku dokonywania zmian
w uchwale budzetowe;.

Rada Miejska w Gonigdzu przedmiotowg uchwatg wprowadzita do budzetu wydatek
tytulem udzielenia dotacji celowej w formie pomocy finansowej w wysokosci 15.000 zt dla
Powiatu Monieckiego na wykonanie remontu drogi powiatowej Doly — Gonigdz. Powyzsza
zmiana w planie wydatkow powinna by¢ uwzgledniona w zalaczniku Nr 4 — ,Dotacje”. Brak
wyodrebnienia pomocy finansowej w zalaczniku Nr 4 prowadzi do naruszenia art. 214 pkt 1
oraz art. 215 ust. 2 ustawy o finansach publicznych.

W mysl przepisu art. 214 pkt 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (j.t. Dz. U. z 2013 r. poz. 885 ze zm.), w zalaczniku do uchwaly budzetowej
zamieszcza si¢ zestawienie planowanych kwot dotacji udzielanych z budzetu jednostki
samorzadu terytorialnego. Natomiast stosownie do regulacji okreslonej w art. 215 ust. 2 w
zestawieniu dotacji o ktorym mowa w art. 214 pkt 1 ustawy, wyodrebnia sie dotacje
przedmiotowe, podmiotowe i celowe zwiazane z realizacja zadan jednostki samorzadu
terytorialnego.

Z przepisOw powyzszych wynika zatem, iz w przypadku zaplanowania w budzecie
jednostki samorzadu terytorialnego wydatkéw na dotacje udzielang z budzetu tej jednostki,
dotacja ta powinna zosta¢ wyodrgbniona w zataczniku do uchwaty budzetowej, zawierajacym
zestawienie kwot dotacji udzielanych z budzetu jednostki samorzadu terytorialnego.

Ponadto w zalaczniku Nr 1 — ., Dochody/w zlotych/”w rozdziale 90001 zastosowano biedna
klasyfikacj¢ paragrafu. Z Objasnien do dokonanych zmian w budzecie na 2016 rok (zalacznik
Nr 5) wynika, iz w powyzszym rozdziale ujgto $rodki otrzymane z WFOSIGW
na zakup kamery inspekcyjnej do sieci kanalizacyjnej (zakup inwestycyjny). W zwiazku
z powyzszym, stosownie do zalgcznika Nr 3 rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 2
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marca 2010 r. w sprawie szczegolowej klasyfikacji dochodéw, wydatkow, przychodéw i
rozchodow

oraz $rodkow pochodzacych ze Zrodel zagranicznych (j.t. Dz. U. z 2014 r., poz.1053, ze zm.)
wplywy z tego tytulu winny byé klasyfikowane w § 6280 — ,Srodki otrzymane od
pozostalych jednostek zaliczanych do sektora finansoéw publicznych na finansowanie lub
dofinansowanie kosztéw realizacji inwestycji i zakupéw inwestycyjnych jednostek
zaliczanych do sektora finans6w publicznych”, a nie jak wyodrgbniono w § 2460 — , Srodki
otrzymane od pozostalych jednostek zaliczanych do sektora finanséw publicznych na
realizacje zadan biezacych jednostek zaliczanych do sektora finanséw publicznych”.

Uchwata Rady Gminy Grabowo Nr X/57/16 z dnia 29 lutego 2016 r. w sprawie zasad
udzielania dotacji na prace konserwatorskie, restauratorskie i roboty budowlane przy zabytku
wpisanym do rejestru zabytkow - Uchwata Kolegium Nr 1581/16 — postanowiono:

- uznac, iz powyzsza Uchwala narusza prawo w sposob istotny w zwiazku z:

brakiem zgloszenia projektu ww. Uchwaly Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji
1 Konsumentéw, co stanowi naruszenie art. 7 ust. 3 ustawy z dnia 30 kwietnia 2004 r.
0 postgpowaniu w sprawach dotyczacych pomocy publicznej (tekst jednolity: Dz.U. z 2007 r.
Nr 59, poz. 404 ze zm.),

- w zwiazku z tym postanawia stwierdzi¢ niewaznos¢ Uchwaly Rady Gminy
Grabowo Nr X/57/16.

W dniu 21 marca 2016 r. do Regionalnej Izby Obrachunkowej w Bialymstoku
wplyneta Uchwata Rady Gminy Grabowo Nr X/57/16 z dnia 29 lutego 2016 r. w sprawie
zasad udzielania dotacji na prace konserwatorskie, restauratorskie i roboty budowlane przy
zabytku wpisanym do rejestru zabytkow.

Dzialajac na podstawie art. 11 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r.
o regionalnych izbach obrachunkowych (tekst jednolity: Dz.U. z 2012 r., poz. 1113 ze zm.),
tut. Izba wszczgla postgpowanie nadzorcze dotyczace wskazanej Uchwaly, zawiadamiajac
Radg¢, pismem z dnia 24 marca 2016 r., o terminie posiedzenia Kolegium RIO
w Bialymstoku wyznaczonym na dzien 31 marca 2016 r. W piSmie wskazano m.in.,
iz przesylajac przedmiotowg Uchwale do Regionalnej Izby Obrachunkowej w Bialymstoku
nie dolgczono informacji o tym, czy projekt tej Uchwaly zostal zgloszony Prezesowi Urzedu
Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, zgodnie z wymogami okreslonymi w art. 7 ust. 3
ustawy z dnia 30 kwietnia 2004 r. o postgpowaniu w sprawach dotyczacych pomocy
publicznej (tekst jednolity: Dz.U. z 2007 r. Nr 59, poz. 404 ze zm.).

W zwigzku z powyzszym, dzialajac na podstawie art. 88 wustawy z dnia
8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (tekst jednolity: Dz.U. z 2013 r. poz. 594 ze zm.),
wniesiono o dostarczenie do dnia 30 marca 2016 r. Regionalnej Izbie Obrachunkowej
w Bialymstoku, ul. Branickiego 13, po$wiadczonego za zgodnosé z oryginalem zgloszenia
projektu ww. Uchwaly Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow, zgodnie
z wymogami art. 7 ust. 3 ustawy z dnia 30 kwietnia 2004 r. o postgpowaniu w sprawach
dotyczacych pomocy publicznej (tekst jednolity: Dz.U. z 2007 r. Nr 59, poz. 404 ze zm.),
badz informacji o tym, iz projekt Uchwaly nie zostat zgloszony Prezesowi UOKIK.

W dniu 25 marca 2016 r. wplyngla do tut. [zby informacja o braku zgloszenia projektu
badanej Uchwatly Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow.

Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Bialymstoku na posiedzeniu w dniu
31 marca 2016 r. stwierdzilo, co nastgpuje.

Badana Uchwala zostala podjeta z istotnym naruszeniem prawa.
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Przesylajac przedmiotowg Uchwal¢ do Regionalnej Izby Obrachunkowe)
w Biatlymstoku nie dolaczono informacji o tym, czy projekt tej Uchwaly zostal zgloszony
Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw. W dniu 25 marca 2016 r. wplyngla
do tut. Izby informacja z dnia 23 marca 2016 r. (pismo Nr Or.0007.2.1.2016) o braku
zgloszenia projektu badanej Uchwaly Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji
1 Konsumentéw. Obowigzek zgloszenia wynika z art. 7 ust. 3 ustawy z dnia 30 kwietnia
2004 r. o postgpowaniu w sprawach dotyczacych pomocy publicznej (tekst jednolity: Dz.U.
z 2007 r. Nr 59, poz. 404 ze zm.). W przepisie tym wskazuje si¢, Zze projekt programu
pomocowego przewidujacy udzielanie pomocy de minimis podlega wylacznie zgloszeniu
Prezesowi Urzedu, ktory w terminie 14 dni moze przedstawi¢ zastrzezenia dotyczace
przejrzystosci zasad udzielania pomocy.

Kolegium Izby wskazuje réwniez na nastepujace nieprawidlowosci.

W §2 ust. 2 pkt 8 przedmiotowej uchwaly wskazano, iz dotacja na prace lub roboty
budowlane przy zabytku moze finansowaé naklady obejmujgce modernizacje instalacji
elektrycznej w zabytkach. Powyzsze wykracza poza delegacje wynikajaca z art. 77 pkt 12
ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkdw i opiece nad zabytkami(j.t. Dz.U. z 2014
r. poz. 1446, ze zm.), zgodnie z ktéra dotacja na prace konserwatorskie, restauratorskie
i roboty budowlane moze obejmowaé naklady konieczne na modernizacje instalacji
elektrycznej w zabytkach drewnianych lub w zabytkach, ktore posiadajq oryginalne,
wykonane z drewna czesci skladowe i przynaleznosci.

Ponadto wskaza¢ nalezy, iz w §9 tresci uchwaty wystapit blad redakcyjny polegajacy
na niewlasciwym odniesieniu si¢ do §9 ust. 2 pkt 2 - 4, zamiast do §8 ust. 2
pkt 2 - 4.

Uchwata Nr XIII/61/16 Rady Gminy Kotaki Koscielne z dnia 11 marca 2016 roku
zmieniajacej uchwal¢ w sprawie trybu udzielania 1 rozliczania dotacji na prowadzenie
publicznych i niepublicznych szkdl, oddzialow przedszkolnych w szkotach podstawowych,
przedszkoli i innych form wychowania przedszkolnego, prowadzonych przez osoby prawne i
osoby fizyczne inne niz jednostka samorzadu terytorialnego, dzialajacych na terenie Gminy
Kotaki Koscielne oraz trybu i zakresu kontroli prawidlowosci ich pobrania i wykorzystania -
Uchwata Kolegium Nr 1585/16 — postanowiono:

uznac, iz powyzsza uchwata zostala podjgta z naruszeniem prawa

w zwigzku z niedookresleniem w §1 czgsci normatywnej uchwatly faktycznej (procentowej)
wysokosci dotacji dla niepublicznej innej formy wychowania przedszkolnego, co jest
sprzeczne z art. 90 ust. 4 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r.

o systemie oswiaty (j.t. Dz. U. z 2004 r. Nr 256, poz. 2572 ze zm.);

wezwaé do usunigcia naruszenia prawa we wiasnym zakresie w toku dokonywania zmian w
uchwale.

Rada Gminy Kotlaki Koscielne przedmiotowa uchwala dokonala zmian w §3 ust. 6
czesci normatywnej uchwaly Nr XII/57/16 z dnia 29 grudnia 2015 r. w sprawie trybu
udzielania
i rozliczania dotacji na prowadzenie publicznych i niepublicznych szkol, oddzialow
przedszkolnych w szkolach podstawowych, przedszkoli i innych form wychowania
przedszkolnego, prowadzonych przez osoby prawne i osoby fizyczne inne niz jednostka
samorzadu terytorialnego, dzialajacych na terenie Gminy Kotaki Koscielne oraz trybu i
zakresu kontroli prawidlowosci ich pobrania i wykorzystania. Wskazano, iz: Osoby
prowadzqgce niepubliczne inne formy wychowania przedszkolnego, niespetniajgce warunkéw
okreslonych
w ust. 5, otrzymujq na kazdego ucznia objetego tq formq wychowania przedszkolnego dotacje
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z budzetu Gminy Kolaki Koscielne w wysokosci nie nizszej niz 40% wydatkow biezqgcych,
ponoszonych na jednego ucznia w przedszkolu publicznym prowadzonym przez Gming Kolaki
Koscielne, pomniejszong o oplaty za korzystanie z wychowania przedszkolnego
oraz za wyzywienie, stanowigce dochody budzetu Gminy Kolaki Koscielne, zastrzezeniem
ust. 7.

Powyzszym przepisem Rada Gminy nie okreslita faktycznej wysokosci dotacji
na kazdego ucznia placowek, o ktérych mowa w §1 uchwaly, wskazujac jedynie jej dolng
granicg, ktora zostala okreslona przez ustawodawce w art. 90 ust. 2d ustawy o systemie
oswiaty. Rolg organu stanowiacego jednostki samorzadu terytorialnego, na mocy art. 90 ust. 4
ustawy
o systemie o$wiaty, jest jednoznaczne wskazanie wysokosci dotacji w wartosci nie nizszej niz
wynika to z przepisoOw ustawy, jednoczesnie uwzgledniajgc mozliwosci finansowe danej
jednostki. Kwoty dotacji okreslone w art. 90 ust. 2d ustawy o systemie o$wiaty stanowig
kwoty minimalne a nie sztywne, a wigc mogg by¢ ustalone na poziomie wyzszym, dlatego
wymagaja konkretyzacji. Rada Gminy Kotaki Koscielne, ustalajac podstawg obliczania
dotacji, powinna jednoznacznie okresli¢ wysokos¢ dotacji przypadajacej na kazdego ucznia,
objetego tg forma wychowania przedszkolnego.

Reasumujac nalezy wskazac, iz w §1 tresci uchwaly wypowiedziano si¢ o wysokosci
dotacji dla niepublicznej innej formy wychowania przedszkolnego, w taki sposob, ze
wysokos¢ dotacji na kazdego ucznia nie zostata faktycznie ustalona. Uzyto bowiem zwrotu
"w wysokosci nie nizej niz" co oznacza, ze wysoko$¢ dotacji nie zostala jednoznacznie
okreslona, a tym samym powyzsze postanowienie w tym zakresie nie speinia wymogéw art.
90 ust. 4 ustawy o systemie oswiaty. W $wietle tych przepisow, organ stanowiacy jednostki
samorzadu terytorialnego okreslajac tryb udzielania i rozliczania dotacji powinien bowiem
doprecyzowa¢ w jakiej wysokosci (kwocie) przystuguje dotacja na kazdego ucznia
poszczegolnym podmiotom.

Czlonek sprawozdawca — Aleksander Piszczatowski

Uchwata Nr X/57/2016 Rady Gminy Klukowo z dnia 10 marca 2016 roku w sprawie zmian w
budzecie gminy na 2016 rok - Uchwata Kolegium Nr 1584/16 — postanowiono:

- uznac, iz powyzsza uchwala zostala podjeta z nieistotnym naruszeniem art. 212 ust. 1 pkt 3
ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (j.t. Dz. U. z 2013 r. poz. 885 ze
zm.) poprzez nieokreslenie planowanego deficytu budzetowego oraz zrodel jego
finansowania;

- uznat, iz powyzsza uchwala zostala podjeta z nieistotnym naruszeniem art. 214 pkt 1 ustawy
z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (j.t. Dz. U. z 2013 r. poz. 885 ze zm.) w
zakresie braku zaktualizowanego zalacznika planowanych dotacji udzielanych z budzetu
Gminy;

- wezwa¢ do usunigcia naruszenia prawa we wlasnym zakresie w toku dokonywania zmian w
uchwale budzetowe;.

Rada Gminy w uchwale dokonata zmian w planie dochodéw i wydatkow skutkujgcych
zmiang wyniku budzetu z nadwyzki budzetowej na deficyt. Po dokonanych zmianach deficyt
wynosi 420.920 zl. Jednoczesnie w tresci uchwaly brak jest zapisu o wysokosci deficytu oraz
zrodel jego finansowania. Dopiero z zapisu o przychodach budzetu wynika, iz deficyt
zostanie pokryty wolnymi srodkami. Powyzsze stanowi naruszenie art. 212 ust. 1 pkt 3
ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (j.t. Dz. U. z 2013 r. poz. 885 ze
zZm.).

Dodatkowo Rada Gminy w zalaczniku nr 2 ,Plan wydatkéw budzetowych na 2016
rok” dokonala zmian w kategoriach: zadania wlasne oraz porozumienia z jst, w rozdziale
60014, w paragrafie 6300. Jednoczesnie nie dolaczono zaktualizowanego zatacznika
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planowanych dotacji udzielanych z budzetu Gminy, co stanowi naruszenie art. 214 pkt 1
ustawy o finansach publicznych.

Czlonek sprawozdawca — Maria Wasilewska

Uchwala Nr XX/83/16 Rady Miasta Sejny z dnia 28 stycznia 2016 roku w sprawie
uchwalenia budzetu Miasta Sejny na rok 2016 oraz uchwaly Nr XXII1/95/16 Rady Miasta
Sejny z dnia 23 marca 2016 r. w sprawie zmian w budzecie Miasta Sejny na 2016 rok -
Uchwata Kolegium Nr 1578/16 — postanowiono:

I. Uznad, ze:

1))

2)

uchwala Nr XX/83/16 Rady Miasta Sejny z dnia 28 stycznia 2016 roku
w sprawie uchwalenia budzetu Miasta Sejny na rok 2016, w zakresie ustanowienia
rezerwy o$wiatowej w kwocie 60 000 zl (zarachowanej do rozdzialu 75818 Rezerwy
ogoélne i celowe, paragrafu 481 Rezerwy) oraz planu wydatkow majatkowych na
zadania inwestycyjne w kwocie 280 320 zt (przyjetego w rozdziatach 70095 Pozostata
dzialalnosé, 90001 Gospodarka $ciekowa 1 ochrona wod oraz 9002 Gospodarka
odpadami, paragrafach 6050 Wydatki inwestycyjne jednostek budzetowych), zostata
podjeta z naruszeniem art. 222 ust. 2 pkt 1, art. 233 pkt 1 ustawy z dnia 27 sierpnia
2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. z 2013 r. poz. 885, ze zm.) w zw. z art. 60 ust.
1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2016 r. poz. 446)
oraz art. 224 ust. 1 ustawy o finansach publicznych w zw. z postanowieniami uchwaty
Nr XVIII/91/12 Rady Miasta Sejny z dnia 12 czerwca 2012 r. w sprawie przyjecia
programu naprawczego finanséw Miasta Sejny — 1 w zwiazku z tym stwierdzic
niewaznos¢ uchwaty budzetowej w wymienionej czgsci;

uchwata Nr XXII1/95/16 Rady Miasta Sejny z dnia 23 marca 2016 r. w sprawie zmian
w budzecie Miasta Sejny na 2016 rok, w zakresie ustanowienia rezerwy o$wiatowej w
kwocie 80 000 zl (zarachowanej do rozdzialu 75818 Rezerwy ogélne i celowe,
paragrafu 481 Rezerwy) oraz planu wydatkéw majatkowych na zadania inwestycyjne
w kwocie 260 320 zt (przyjetego w rozdziatlach 70095 Pozostala dzialalno$¢, 90001
Gospodarka $ciekowa 1 ochrona wod, paragrafach 6050 Wydatki inwestycyjne
jednostek budzetowych), zostala podjeta z naruszeniem art. 222 ust. 2 pkt 1, art. 233
pkt 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. z 2013 r. poz.
885, ze zm.) w zw. z art. 60 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (Dz. U. z 2016 r. poz. 446) oraz art. 224 ust. 1 ustawy o finansach
publicznych w zw. z postanowieniami uchwaty Nr XVIII/91/12 Rady Miasta Sejny z
dnia 12 czerwca 2012 r. w sprawie przyjgcia programu naprawczego finansow Miasta
Sejny (ze zm.) — 1 w zwiazku z tym stwierdzi¢ niewazno$¢ uchwaly zmieniajace)
budzet w wymienionej czgsci;

II. Ustali¢ budzet miasta Sejny na 2016 rok w czesci dotknigtej niewaznoscia w sposob
nastepujacy:

D)

2)

Ustali¢ plan wydatkow w paragrafie 2540 Dotacja podmiotowa z budzetu dla
niepublicznej jednostki systemu oswiaty:

- w rozdziale 80101 Szkoly Podstawowe w kwocie 785 000 zi,

- w rozdziale 80104 Przedszkola w kwocie 257 880 zl,

- w rozdziale 80110 Gimnazja w kwocie 400 000 zi.

Ustali¢ rezerwe celowa z przeznaczeniem na wydatki majatkowe w kwocie 260 320 z}
w rozdziale 75818 Rezerwy ogdlne i celowe, paragrafie 6800 Rezerwy na inwestycje i
zakupy inwestycyjne.

Budzet miasta Sejny na 2016 rok zostal przyjety uchwalg Nr XX/83/16 Rady Miasta

Sejny z dnia 28 stycznia 2016 r. w sprawie uchwalenia budzetu Miasta Sejny na rok 2016,
ktéra wplynela do Regionalnej Izby Obrachunkowej w Biatlymstoku Zesp6t Zamiejscowy
w Suwatkach w dniu 4 lutego 2016 r. Rownolegle, w tym samym dniu, do RIO w
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Bialymstoku wptynelo pismo Burmistrza Miasta Sejny, okreslone jako skarga, w ktdrym
skarzacy stwierdzil, ze Rada Miasta uchwalajac budzet na 2016 r. naruszyla jego kompetencje
do wylacznej inicjatywy uchwalodawczej, o ktorej mowa w art. 233 pkt 1 ustawy o finansach
publicznych. Burmistrz wskazal w pismie na zmiany dokonane przez Rade w stosunku do
przedlozonego na sesj¢ projektu uchwaly budzetowe;j, z ktorymi si¢ nie zgadza i ktorych nie
akceptuje. Podniost, ze w uchwale Nr XVIII/91/12 Rady Miasta Sejny z dnia 12 czerwca
2012 r. okreslajacej program postgpowania naprawczego nie przewiduje si¢ realizacji zadan
inwestycyjnych w latach 2013-2022 (w oparciu o ten program gmina uzyskata pozyczke z
budzetu panstwa). Wskazal tez, ze kondycja finansowa miasta uniemozliwia realizacje
nowych inwestycji planowanych przez Rade oraz zaznaczyl, ze wbrew jego woli Rada
dokonala zmniejszenia wydatkéw na zadanie pn. Rekultywacja skladowiska odpadow
komunalnych polozonego we wsi Konstantynowka, co w efekcie zniweczy mozliwosc
umorzenia na kwote 210 320 zt pozyczki zaciagnigte] w WFOSIiGW. W skardze organ
wykonawczy zakwestionowal takze dokonanie przez Radg¢ przeniesienia Srodkow
zaplanowanych na dotacje podmiotowe dla podmiotéw prowadzacych niepubliczne szkoty w
Sejnach i stworzenie rezerwy celowej na oswiatg, podczas gdy z ustalen kompleksowej
kontroli gospodarki finansowej miasta przeprowadzonej przez RIO wynika, ze miasto nie
wyptacalo w latach 2010-2015 peilnych kwot dotacji naleznych z mocy prawa niepublicznym
jednostkom oswiatowym. Nieprawidlowosci w zakresie przekazywania dotacji, jak podnidst
skarzacy, mogly tez wystapi¢ w latach 2006-2010.

Na posiedzeniu w dniu 17 lutego 2016 r., majac na uwadze podjeta uchwaleg
budzetowa, zarzuty stawiane tej uchwale przez organ wykonawczy (projektodawceg), a takze
inne zgromadzone materialy (w szczegdlnosci wyjasnienie Przewodniczacego Rady Miasta z
dnia 12 lutego 2016 r. w kwestii zmian w programie naprawczym oraz braku zgody Ministra
Finansow na realizacj¢ inwestycji nieprzewidzianych w programie naprawczym oraz pisma
Ministerstwa Finansoéw Departamentu Gwarancji i Porgczen z dnia 15 lipca 2015 r. w sprawie
interpretacji zapisoOw programu naprawczego), Kolegium Izby uznalo, ze uchwatla budzetowa
na 2016 rok zostala podjgta z istotnym naruszeniem prawa, wymagajacym wszczgcia
procedury okreslonej art. 12 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach
obrachunkowych (Dz. U. z 2012 r. poz. 1113, ze zm.; dalej u.r.i.o.). W uchwale Nr 1129/16 z
dnia 17 lutego 2016 r. wzywajacej do usniecia nieprawidtowosci Kolegium Izby wskazato
naruszenie art. 233 pkt 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. z
2013 r. poz. 885, ze zm.; dalej u.f.p.) w zw. z art. 60 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o
samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2015 r. poz. 1515, ze zm.; dalej u.s.g.) poprzez zlamanie
poprzez zmniejszenie planowanych wydatkéw na dotacje dla niepublicznych jednostek
systemu oswiaty o 70 000 zl i przeniesienie tych srodkéw w planie na wydatki inwestycyjne
oraz na nowoutworzona rezerwg celowa na oswiatg, co w tym zakresie stanowi takze
naruszenie art. 222 ust. 2 pkt 1 u.f.p. Organ nadzoru zarzucit tez podj¢cie uchwaty budzetowe;j
wbrew postanowieniom uchwaty Rady Miasta nr XVIII/91/12 z dnia 12 czerwca 2012 r. w
sprawie przyjecia programu naprawczego finansow Miasta Sejny, stanowigcego podstawe do
przyznania przez Ministra Finansow pozyczki z budzetu panstwa w dniu 27 sierpnia 2012 r.,
poprzez zaplanowanie w budzecie 2016 r. wydatkow na inwestycje w kwocie 280 320 zi. W
zwigzku z tym Kolegium Izby wezwalo Rade¢ Miasta do: - dokonania w przedstawionym
zakresie odpowiednich zmian w uchwale budzetowej, w tym m.in. poprzez dostosowanie jej
zapisow do obowiazujacego programu naprawczego lub zmiany programu naprawczego i
uzyskania zgody pozyczkodawcy na realizacj¢ inwestycji; - dostarczenia stosownej uchwatly
do RIO w Bialymstoku w terminie do dnia 24 marca 2016 r.

W uzasadnieniu tego rozstrzygnigcia Kolegium Izby wskazalo, ze zaplanowane
w budzecie miasta Sejny na 2016 rok wydatki na zadania inwestycyjne (dzial 700, rozdzial
70093, paragraf 6050 — 30 000 zl z przeznaczeniem na zakup konteneroéw mieszkalnych; dzia
900, rozdziatl 90001, paragraf 6050 — 100 000 z z przeznaczeniem na uzbrojenie terenow
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inwestycyjnych pod Podstref¢ Specjalnej Suwalskiej Strefy Ekonomicznej w Sejnach
w kanalizacj¢ sanitarng i wodociagowa wraz z opracowaniem dokumentacji technicznej; dziat
900, rozdzial 90002, paragraf 6050 — 150320 zt z przeznaczeniem na rekultywacje
skladowiska odpadow komunalnych polozonego we wsi Konstantynéwka) stoja w
sprzecznosci z postanowieniami obowiazujacego programu naprawczego finansoéw miasta
Sejny. W uchwale z 12 czerwca 2012 r. Rady Miasta wprowadzajgcej program naprawczy, w
czgsel II programu — Plan konkretnych przedsigwzigé naprawczych wraz z harmonogramem
ich wprowadzania oraz efekty finansowe poszczegdolnych przedsigwzieé naprawczych zawarto
zapis o ograniczeniu zadan inwestycyjnych do 12 000 zt w roku 2012 i nie zaplanowano
zadan inwestycyjnych w latach nastepnych. Jak przy tym wynika z informacji pozyskanej od
Przewodniczacego Rady Miasta Sejny w trybie art. 88 u.s.g. (wplyw do RIO w Bialymstoku
w dniu 15 lutego 2016 r.) Rada uchwala Nr XVII/68/15 z dnia 11 grudnia 2015 r. dokonala
zmian w programie naprawczym finanséw Miasta Sejny, ktore dotyczyly wydluzenia czasu
pracy os$wietlenia ulicznego w godzinach nocnych ze wzgledu na bezpieczenstwo
mieszkancéw, przy czym nie przewidziano wydatkéw majatkowych, oraz ze Rada nie
dysponuje zgoda Ministra Finanséw na realizacje inwestycji nieprzewidzianych w programie
naprawczym z 2012 roku. Zgodnie z art. 224 u.f.p. podstawa ubiegania si¢ o pozyczke z
budzetu panstwa jest realizacja programu postepowania naprawczego. Analiza tego programu
powinna wskazywa¢ na to, ze w stopniu wysoce prawdopodobnym: nastapi poprawa sytuacji
finansowe;j tej jednostki oraz skutecznosci w wykonywaniu jej ustawowych zadan, zachowane
zostang zasady okreslone w art. 242-244 ustawy na koniec roku, w ktorym uplywa termin
splaty pozyczki, zapewniona zostanie splata pozyczki wraz z odsetkami. Tak uwarunkowany
program post¢powania naprawczego w ksztalcie przedstawionym Ministerstwu Finansow dat
podstawe do udzielenia miastu pozyczki na okreslonych w umowie warunkach. Zgodnie zas z
zapisami § 8 umowy pozyczki, w przypadku wstrzymania lub zaniechania realizacji programu
naprawczego, na ktory udzielono pozyczki, lub jego istotnej zmiany, majacej negatywny
wplyw na prowadzone postgpowanie naprawcze, pozyczkodawca moze w drodze
jednostronnego, pisemnego oswiadczenia woli rozwigza¢ umowe pozyczki. Rozwiazanie
umowy skutkowa¢ bgdzie koniecznoscia jednorazowego uregulowania pozostajacej do splaty
kwoty pozyczki. Zwraca na to uwage Ministerstwo Finansow w pismie DG1.4781.44.2015 z
dnia 15 lipca 2015 r. kierowanym do Burmistrza Miasta Sejny, w ktdérym jednoczesnie
stwierdza, ze wlasnie zapisy § 8 umowy pozyczki wskazuja na to, ze realizacja wydatkow
inwestycyjnych wbrew zapisom programu naprawczego moze stanowi¢ przeslanke
wypowiedzenia umowy pozyczki. Ponadto w pismie Ministerstwo Finansow stwierdza, ze
zgodnie z dotychczas stosowang praktykq akceptowalnymi dla Pozyczkodawcy wydatkami
inwestycyjnymi wprowadzonymi do programow naprawczych, po udzieleniu pozZyczki z
budzetu panstwa, sq wydatki inwestycyjne na zadania niezb¢dne do prawidlowej realizacji
obligatoryjnych zadan jednostki, inwestycje rozpoczete i kontynuowane w latach nastgpnych
lub inwestycje ze znacznym udzialem dofinasowania. Koncowo w pismie stwierdza sig, ze w
celu unikniecia realizacji ww. przestanki rozwiazania umowy pozyczki, projekt zmiany
programu naprawczego powinien zosta¢ poddany ocenie pozyczkodawcy. Biorac to pod
uwage Kolegium RIO postanowilo wezwa¢ Rad¢ Miasta do dostosowania zapisow uchwaty
budzetowej do obowiazujacego programu naprawczego lub zmiany programu naprawczego i
uzyskania zgody pozyczkodawcy na realizacj¢ inwestycji.

Dokonane przez Rade Miasta zmiany, polegajace na zmniejszeniu kwoty 70 000 zi
(w dziale 801, w paragrafie 2540, w rozdziatach: 80101 o 10 000 zt, 80104 o kwote 30 000 zi,
80110 o kwote 30 000 z}) przewidzianej na dotowanie szkot niepublicznych funkcjonujacych
na terenie miasta, zdaniem Kolegium Izby, naruszaja art. 233 pkt 1 ustawy o finansach
publicznych w zwiazku z art. 60 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym, a stworzenie rezerwy
celowej na o$wiate w kwocie 60 000 zt dodatkowo jest niezgodne z art. 222 ust. 2 pkt 1 u.fp.
Za wykonywanie budzetu odpowiadana organ wykonawczy jednostki samorzadu
terytorialnego i to on posiada wiedz¢ na temat wydatkéw koniecznych, ktére powinny sig
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znalez¢ w budzecie i ktorych niewykonanie narazi gming na konsekwencje zaptacenia odsetek
lub zaciggania dodatkowych zobowigzan. Dlatego ustawy daja wylaczne prawo do
proponowania projektu uchwaly budzetowej organowi wykonawczemu. Sytuacja miasta
Sejny w zakresie dotowania niepublicznych placowek os§wiatowych jest trudna ze wzglgdu na
ustalenia kontroli RIO i koniecznos¢ uregulowania co najmniej 945 973,77 zl naleznosci
z tytulu nieprawidlowo wyplacanych dotacji w poprzednich latach. Utworzenie rezerwy
celowej na oSwiatg nie znajduje podstaw, bowiem rezerwy celowe moga by¢ tworzone na
wydatki, ktorych szczegélowy podzial na pozycje klasyfikacji budzetowej nie moze byc
dokonany w okresie opracowywania budzetu jednostki samorzadu terytorialnego. W tym
zakresie Kolegium uznalo dzialania Rady Miasta za niezgodne ze wskazanymi wyzej
przepisami 1 postanowilo o wezwaniu Rady Miasta do dokonania odpowiednich zmian
uchwale budzetowe;j.

W odpowiedzi na wezwanie Kolegium Izby w trybie art. 12 ust. 1 u.r.i.o. Rada Miasta
Sejny podjeta w dniu 23 marca 2016.r uchwate Nr XXIII/95/16 w sprawie zmian w budzecie
Miasta Sejny na 2016 rok, ktora wplynela do organu nadzoru w dniu 25 marca 2016 r.
Przyjete ta uchwala zmiany w stosunku do tresci pierwotnej uchwaty budzetowej polegaly na
ustanowieniu rezerwy celowej z przeznaczeniem na oswiatg w wysokosci 80 000 zt (wzrost
rezerwy o 20 000 zt), przeniesieniu kwoty 5 000 zt z rozdz. 70004, par. 4400 do rozdz. 75404,
par. 2300 (zgodnie z przedlozeniem projektu Burmistrza) oraz ustanowieniu wydatkow
majatkowych na kwote 260 320 zl, z przeznaczeniem na zadania inwestycyjne polegajace na
zakupie konteneréw mieszkalnych za kwote 30000 zt (rozdz. 70095, par. 6050) oraz
wykonaniu projektu technicznego kanalizacji ul. Marchlewskiego i przyleglych za kwote
230 320 zl (rozdz. 90001, par. 6050).

W zwiazku z ta uchwalg, w dniu 24 marca 2016 r. wplynela do RIO Skarga
Burmistrza Miasta Sejny (pismo datowane na dzien 23 marca 2016 r.), w ktorym Burmistrz
podniosl, ze zmiany wprowadzone przez Rad¢ Miasta Sejny do projektu uchwaty w sprawie
zmian w budzecie miasta na 2016 rok zostaly przeprowadzone przy jego sprzeciwie, nie byly
one objgte jego inicjatywa i nie uzyskaly jego zgody. Organ stanowigcy, zdaniem skarzacego,
naruszyl tym samym art. 240 ust. 2 w zw. z art. 233 pkt 1 u.f.p. oraz art. 30 ust. 2 pkt 1 i art.
33 ust. 1, 3, 5 us.g. W rozwinigeiu Burmistrz wskazal, ze Rada Miasta nie przyjeta w podjetej
uchwale zadania inwestycyjnego zwartego w projekcie uchwaly zmieniajacej, dotyczacego
modernizacji oswietlenia ulicznego o wartos¢ 210 320 zt (rozdz. 90015, par. 6050), ktéra
mialaby by¢ wykonana w cigzar pozyczki z WFOSiGW (zadanie to mialo zastapi¢ planowane
w pierwotnej uchwale budzetowej wykonanie ze srodkéw budzetu rekultywacji wysypiska
odpadéw komunalnych). Niewykonanie tej inwestycji uniemozliwi uzyskanie ostatecznego
umorzenia pozyczki i koniecznos¢ zwrotu srodkoéw na rachunek Funduszu wraz z odsetkami.
W zamian Rada wprowadzila wydatek inwestycyjny dotyczacy wykonania projektu
technicznego kanalizacji, ktory to projekt jest niemozliwy do zrealizowania bez pozyskania
kwot przekraczajacych mozliwosci kredytowe miasta lub bez pozyskania dofinansowania
zewngtrznego (w zalgczeniu przedlozono kopi¢ kosztorysu inwestorskiego, z ktérego wynika
m.in., ze roboty polegajqce na zakonczeniu skanalizowania calego miasta Sejny i
uzupelnienia w sie¢ wodociggowg szacowane sa na wartos¢ 19 022 666,17 zt brutto).
Burmistrz wskazat tez, ze ponownie dokonano zmniejszenia dotacji dla niepublicznych
jednostek oswiatowych na faczna kwote 70 000 zt (w stosunku do planu wydatkéw zawartego
w jego projekcie), utworzono rezerwe oswiatowg na kwotg 80 000 zl, a takze nie uchwalono
przedlozonych zmian w zakresie zwigkszenia wydatkow na wynagrodzenia w podleglych
placowkach os$wiatowych o kwot¢ 50000 zi. Skarzacy wskazal, ze podjecie uchwaly
budzetowej 1 kreowanie zadan jst do wykonania w danym roku budzetowym nalezy do
wylacznej wlasciwosci organu stanowigcego, jednakze odwolal si¢ do tresci art. 231 pkt 1 i
art. 242 ust. 2 u.f.p. Pierwszy z powolanych przepisow przyznaje organowi wykonawczemu
wylacznos¢ inicjatywy sporzadzenia projektu uchwaly budzetowej, natomiast regulacja art.
240 ust. 2 wskazuje, zdaniem Burmistrza, ze organ stanowiacy moze co prawda ustali¢
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dochody 1 wydatki w innej wysokosci niz to wynika z projektu, dokonywaé przesunigé
wydatkéw czy tez kreowa¢ nowe zadania, jednakze cigzy na nim przy tym obowigzek
zagwarantowania srodkoéw na realizacje zadan jednostki samorzgdu terytorialnego i zadan z
zakresu administracji rzgdowej oraz innych zleconych ustawami zadan lub zadan przyjetych
na podstawie porozumien z administracjg rzgdowq bgd:z innymi jednostkami samorzgdu
terytorialnego, ale roéwniez zabezpieczenia Srodkéw na obsluge deficytu i pokrycie
zaciggnietych zobowigzan. Ponadto Burmistrz ponownie przywolal wyniki kontroli RIO w
kwestii nieprawidlowego wyplacania dotacji naleznych niepublicznym jednostkom o$wiaty, a
takze podniosl, ze Rada w dniu 23 marca 2016 r. z pominigciem jakiejkolwiek procedury
umozliwiajgcej Burmistrzowi Miasta zapoznanie sig¢ z projektem proponowanych zmian w
budzecie wprowadzila zmiany do przedstawionego przez Burmistrza projekiu zmian w
budzecie miasta Sejny na rok 2016.

Przed posiedzeniem Kolegium Izby wyznaczonym na 31 marca 2016 r. do organu
nadzoru wptyneto tez (w dniu 25 marca 2016 r.) pismo Przewodniczacego Rady Miasta Sejny
z dnia 23 marca 2016 r. W pismie tym, w nawiazaniu do uchwaty Nr 1129/16 Kolegium Izby
z dnia 17 lutego 2016 r. dotyczacej naruszen prawa w podjetej na 2016 rok uchwale
budzetowej, w tym zgloszonymi zmianami w projekcie budzetu przez Rade Miasta Sejny,
Przewodniczacy wskazuje, ze intencjg Rady Miasta jest dbanie o oszczedne gospodarowanie
finansami miasta bedgcego w trudnej sytuacji finansowej jak i mozliwy jego rozwdj. Zdaniem
Rady majg temu shuzy¢ nastgpujgce dzialania: - utworzenie rezerwy celowej wzorem roku
ubieglego (niekwestionowanej w poprzednim roku przez Kolegium RIO), za czym
przemawiajg tez wyniki kontroli RIO wskazujace na niedoplate dotacji dla placowek
oswiatowych z litewskim j¢zykiem nauczania, prowadzony w tym wzgledzie audyt w
Urzedzie Miasta oraz postgpowanie wyjasniajace prokuratury; - Rada Miasta przeanalizowala
plan oraz wykonanie wydatkow budzetowych za lata 2014-2015 oraz zaplanowane przez
Burmistrza wydatki w budzecie miasta na 2016 rok w szkolach publicznych i niepublicznych
miasta Sejny, zestawione w formie tabeli, gdzie jasno jest widoczny duzy wzrost planu
wydatkow budzetowych na 2016 rok w stosunku do wykonania wydatkow budzetowych za
2015 rok, przy jednoczesnym zmniejszeniu od 01-09-2016 roku oddzialow szkolnych w
szkolach publicznych. W kwestii zmian w budzecie w dziale 900 dotyczgcych ochrony
srodowiska Przewodniczacy Rady poinformowal, ze zaplanowane srodki bgda wykorzystane
na przygotowanie projektu technicznego kanalizacji ul. Marchlewskiego i przyleglych, ktore
byly réwniez planowane w budzecie na 2015 rok oraz pozytywnie zaopiniowane przez RIO, a
ktorego to zadania Burmistrz w poprzednim roku nie wykonal. Przewodniczacy wskazat tez
na ustawodawstwo Unii Europejskiej, wedtug ktérego bedqg naliczane wysokie kary pienigzne
za niepodlgczone posesje do kanalizacji miejskiej. Podniost ponadto, ze kanalizacja jest
niezbedna dla funkcjonowania utworzonej w Sejnach podstrefy Suwalskiej Specjalnej Strefy
Ekonomicznej, ktora w przyszlosci daje wizerunek rozwoju i zmniejszenia bardzo duzego
bezrobocia w miescie. Inwestycja w uzbrojenie podstrefy, jak wynika z pisma, powinna
przyczyni¢ si¢ do poprawy stanu finanséw miasta, poniewaz istnieje zainteresowanie kupnem
terenow inwestycyjnych, co przyniostoby do budzetu miasta dodatkowo okolo 1 miliona
zlorych. W pismie podkreslono tez, ze zadaniem Burmistrza Miasta jest wystapienie do
Ministra Finansow o wyrazenie zgody na dokonanie zmian w programie naprawczym miasta
z 2012 roku, w celu przeprowadzenia niezbednych zadan inwestycyjnych, nadmieniono tez,
ze inwestycje te nie bedg mialy wplywu na splate zaciggnietej pozyczki.

Przed posiedzeniem Kolegium Izby do organu nadzoru przekazano tez m.in. kopie
korespondencji Burmistrza Miasta z Ministerstwem Finansow w kwestii zmiany programu
naprawczego finanséw miasta Sejny polegajacej na odstgpieniu przez miasto od skracania
czasu pracy o$wietlenia ulicznego (zmiana programu przyjeta uchwata Nr XVII/68/15 Rady
zdnia 11 grudnia 2015 r.). Z treéci tej korespondencji wynika m.in., ze projekt zmiany
programu naprawczego nie byt konsultowany z Ministerstwem Finansow, co bylo podstawa
zadania dodatkowych informacji w kwestii rezygnacji z tego punktu programu (pismo
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Ministerstwa DG1.4781.44.2015 z 28.12.2015 r.). Jak przy tym wynika z pisma Burmistrza
Miasta z dnia 30 marca 2016 r., skierowanego do RIO, do tego dnia Ministerstwo Finansow
nie podwazylo zasadnosci wprowadzenia zmian w programie naprawczym.

Ponadto Izba Obrachunkowa, w odpowiedzi na jej wniosek, w dniu 29 marca 2016 r.
otrzymata od Burmistrza Miasta projekt uchwaly Rady w sprawie zmian w budzecie Miasta
Sejny na 2016, przedtozony radnym Rady Miasta na sesj¢ w dniu 23 marca 2016 r., a takze
wyciag z projektu protokotu obrad XXIII sesji Rady.

Na posiedzeniu Kolegium Izby w dniu 31 marca 2016 r. stawil si¢ Burmistrz Miasta
Sejny, ktory podtrzymal zarzuty kierowane w pisemnych skargach wobec tresci uchwaty
budzetowej miasta na 2016 rok oraz uchwaly dokonujacej zmian w tym budzecie podjgtych
przez Rad¢ Miasta Sejny. Podal tez m.in., ze prowadzi korespondencj¢ z Ministerstwem
Finansow w sprawie mozliwos$ci zakupu kontenerow mieszkalnych, a takze poinformowat
Kolegium Izby, ze na sesji odbytej w dniu 23 marca 2016 r. Rada Miasta podj¢ta uchwale
zmieniajacg program naprawczy finansow miasta Sejny. Na wniosek Kolegium RIO kopie
tych dokumentow zostaly przedstawione (za posrednictwem faksu) w trakcie posiedzenia.

W wyniku analizy zgromadzonego w postepowaniu nadzorczym materialu Kolegium
[zby zwazylo, co nast¢puje.

Rada Miasta Sejny w wyznaczonym terminie nie usungla w sposob nalezyty
nieprawidlowosci w uchwale budzetowej miasta Sejny na 2016 rok, wskazanych w uchwale
Nr 1129/16 Kolegium Izby z dnia 17 lutego 2016 r., co skutkuje stwierdzeniem niewaznosci
uchwal w czg¢sci objetej postgpowaniem nadzorczym, stosownie do art. 12 ust. 2 u.r.i.o., oraz
ustaleniem przez Kolegium Izby budzetu miasta na 2016 rok w czesci dotknigtej
niewaznoscia, zgodnie z dyspozycja art. 12 ust. 3 u.r.i.o.

W odniesieniu do rezerwy celowej z przeznaczeniem na oswiate wskazania wymaga,
ze w wyniku zmiany dokonanej uchwata Nr XXIII/95/16 Rady Miasta Sejny z dnia 23 marca
2016 r. nie doszlo do jej zniesienia, lecz przeciwnie — ustalono jg w wysokosci 80 000 zl, tj. o
20000 zt wyzszej niz w pierwotnej uchwale budzetowej z dnia 28 stycznia 2016 r. W
projekcie uchwaly zmieniajacej przedlozonym przez Burmistrza rezerwa ta miala byé
zniesiona poprzez ustalenie planu wydatkéw w par. 2540, rozdz. 80101, 80104 i 80110.
Wobec tego Kolegium Izby odwoluje sie do argumentacji w kwestii nieprawidlowosci przy
utworzeniu oswiatowej rezerwy celowej, zawartej w wyzej powolanej uchwale z dnia 17
lutego 2016 r. W tym miejscu Kolegium podkresla zas, ze nie moze by¢ argumentem
przemawiajacym za prawidlowoscig utworzenia tego rodzaju rezerwy okolicznosc, iz taka
rezerwa byla ustanowiona w budzecie roku poprzedniego. Skoro w biezacym roku rezerwa
oswiatowa ma stuzy¢ regulowaniu zobowigzan dotacyjnych wobec szkét niepublicznych, to
po raz kolejny przywola¢ nalezy tres¢ art. 222 ust. 2 pkt 1 u.f.p., wedlug ktorego w budzecie
jednostki samorzadu terytorialnego moga by¢ tworzone rezerwy celowe na wydatki, ktérych
szczegdblowy podzial na pozycje klasyfikacji budzetowej nie moze by¢ dokonany w okresie
opracowywania budzetu jednostki samorzadu terytorialnego. Taka przestanka w analizowane]
sprawie nie zachodzi. Jak podat Burmistrz na posiedzeniu Kolegium Izby proponowany przez
niego plan wydatkow w przywolanych podziatkach ma zabezpieczy¢ wyplate dotacji szkolom
niepublicznym w wysokosci naleznej na rok 2016. Ponadto istnieja zobowigzania miasta z
tytulu dotacji (wskazane w protokole kontroli RIO w odniesieniu do poszczegdlnych
rozdzialéw w dziale 801), ktore nie zostaly przekazane niepublicznym jednostkom oswiaty w
roku 2015 i w latach wczesniejszych. W kwestii tych zobowigzan Burmistrz Miasta na
posiedzeniu Kolegium Izby wskazal m.in., iz podejmuje proby ugodowego zalatwienia
sprawy, polegajgcego na umozliwieniu miastu ratalnej splaty zobowigzan na przestrzeni kilku
lat. Wydatki z tego tytulu mialyby by¢ sukcesywnie wprowadzane do planu wydatkéw
budzetowych. Bioragc pod uwage przedstawiony stan faktyczny Kolegium Izby postanowito
stwierdzi¢ niewaznos$¢ uchwaly z dnia 28 stycznia 2016 r. w sprawie uchwalenia budzetu
miasta Sejny na 2016 rok oraz uchwaly z dnia 23 marca 2016 r. w sprawie zmian w budzecie
miasta Sejny na 2016 rok w czesci ustanawiajacej rezerwe celowa z przeznaczeniem na
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oswiate (w budzecie po zmianach w wysokosci 80 000 zt) i w tym zakresie ustali¢ budzet
miasta na 2016 rok w sposob wskazany w punkcie 2.1 niniejszego rozstrzygnigcia.

W kwestii wydatkow majatkowych budzetu Kolegium Izby w pierwszej kolejnosci
podkresla, iz w Swietle prawem okreslonego kryterium nadzoru nad gospodarka finansowa
jednostek samorzadu terytorialnego, tj. kryterium zgodnosci z prawem — legalnosci (vide art.
171 Konstytucji RP, art. 85 u.s.g.), nie przynalezy do jego kompetencji rozstrzyganie, ktore
z zadan inwestycyjnych powinny by¢ realizowane przez jednostk¢ samorzadu terytorialnego.
Nalezy to do organéw gminy — wykonawczego i stanowiacego — wspoldziatajacych w ramach
przyznanych im kompetencji w odniesieniu do procedowania uchwaly budzetowej i jej
zmiany.

Kolegium Izby, po zapoznaniu si¢ z przedlozong dokumentacja, w tym w
szczegolnosci okazang w trakcie posiedzenia w dniu 31 marca 2016 r., postanowilo o
stwierdzeniu niewaznosci uchwaly z dnia 28 stycznia 2016 r. w sprawie uchwalenia budzetu
miasta Sejny na 2016 rok oraz uchwaty z dnia 23 marca 2016 r. w sprawie zmian w budzecie
miasta Sejny na 2016 rok w czesci ustanawiajacej plan wydatkow majagtkowych (w budzecie
po zmianach w wysokosci 260 320 zl) 1 o ustaleniu w tym zakresie budzetu miasta na 2016
rok w sposob wskazany w punkcie 2.2. niniejszego rozstrzygniecia.

Jak wynika z informacji pozyskanych w trakcie posiedzenia Kolegium Izby, Rada
Miasta Sejny w dniu 23 marca 2016 r. podjeta uchwale Nr XXI11/94/16 w sprawie zmiany
uchwaly Nr XVIII/91/12 Rady Miasta Sejny z dnia 12 czerwca 2012 r. w sprawie przyjecia
programu naprawczego finanséw miasta Sejny (uchwala ta, jak nalezy domniemywac, zostala
przekazana do Wojewody Podlaskiego, ktéry opiniowal pierwotnie uchwalony program
naprawczy). Moca te] uchwaly Rada postanowila dokona¢ zmiany pkt II ppkt 2.1,
zawierajacego specyfikacj¢ planowanych dzialan naprawczych, polegajacej na ustaleniu, iz
nowe zadania inwestycyjne mogq by¢ realizowane tylko z wolnych srodkow, o ktérych mowa
w art. 217 ust. 2 pkt 6 ustawy o finansach publicznych wraz z dofinansowaniem ze srodkow
zewnetrznych w wysokosci co najmniej 80% wydatkéw (m.in. ze srodkow pochodzgcych
z budzetu Unii Europejskiej, z dotacji z darowizn). Z literalnego brzmienia tego punku
programu wynika zatem, Zze miasto bedzie moglo wprowadza¢ do budzetu wydatki
inwestycyjne w przypadku posiadania wolnych srodkow jako nadwyzki srodkéw pienieznych
na rachunku biezacym budzetu wynikajacych z rozliczen kredytow i pozyczek z lat ubiegtych
oraz pozyskania zewngtrznego dofinansowania tych inwestycji na poziomie minimum 80%
wydatkéw. Uchwala ta zostala przekazana Ministrowi Finanséw pismem Burmistrza Miasta
zdnia 28 marca 2016 r. (data wyslania przez Urzad Miasta 30.03.2016 r.). Z okazanej
dokumentacji nie wynika natomiast, czy projekt tej uchwaty, dokonujacej istotnej modyfikacji
programu naprawczego, byl konsultowany z Ministerstwem Finansow, ktére udzielito miastu
pozyczki z budzetu panstwa. Jak wynika z pisma Ministerstwa Finanséw Departamentu
Gwarancji i Porgczen z dnia 8 marca 2016 r. (DG1.4781.44.2015 w sprawie mozliwosci
zakupu konteneréw dla osob wysiedlonych z mieszkan komunalnych) Ministerstwo
podtrzymuje wyrazone w korespondencji z roku 2015 stanowisko w kwestii realizacji przez
miasto Sejny inwestycji w sytuacji realizacji programu naprawczego przewidujgcego
ograniczenie realizacji zadan inwestycyjnych. Jak wskazano w tym pi$mie wladze jednostki,
w celu uniknigcia realizacji przestanki wypowiedzenia umowy pozyczki (...) majg mozliwosé
uchwalenia zmiany programu naprawczego. Kazda zmiana programu powinna by¢ jednak
poprzedzona analizq wplywu proponowanych zmian na zdolnosé Miasta do wykonywania
ustawowych obowigzkéw oraz obstugi zaciggnietych zobowigzan, w szczegolnosci obsfugi
pozyczki udzielonej z budzetu panstwa. Projekt zmiany programu naprawczego powinien
zostaé poddany ocenie Pozyczkodawcy. W pisSmie zaznaczono tez ponownie, ze
akceptowalnymi dla Pozyczkodawcy wydatkami inwestycyjnymi wprowadzonymi do
programéw naprawczych, po udzieleniu pozyczki z budzetu panstwa, sq wydatki inwestycyjne
na zadania niezbedne do prawidlowej realizacji obligatoryjnych zadan jednostki, inwestycje
rozpoczete i kontynuowane w latach nastgpnych lub inwestycje ze znacznym udzialem
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dofinansowania. Majac to na uwadze Kolegium Izby wskazuje, ze jest mozliwe by miasto
Sejny ponosilo wydatki inwestycyjne mimo prowadzonego programu naprawczego i splaty
pozyczki udzielonej z budzetu panstwa. Jednakze realizacja zadan inwestycyjnych, w celu
uniknigcia postawienia w stan wymagalnosci calej niesplaconej kwoty pozyczki, powinna by¢
poprzedzona akceptacja ze strony Ministerstwa Finansow. W dniu posiedzenia Kolegium
gmina nie posiadala akceptacji Ministerstwa dla zamierzanych przez jej organy zadan
inwestycyjnych, jak tez zgody na zmiang programu naprawczego. Co przy tym istotne,
program naprawczy po zmianach zawiera ogdlng regule co do planowania wydatkow
majatkowych oraz wskazuje polaczone zrédla finansowania wydatkéw: w postaci wolnych
srodkéw (w rozumieniu ustawowym) i dofinansowania zewnetrznego na odpowiednim
poziomie. W obecnej konstrukcji budzet miasta Sejny na 2016 rok przewiduje nadwyzke
dochodow nad wydatkami w kwocie 1237 652 zl, ktéra wraz z przychodami z wolnych
srodkow w kwocie 118 400 zi ma sfinansowaé rozchody tytulem splaty dlugu publicznego
zaplanowane w wysokosci 1 356 052; odrebne dochody stuzace dofinansowaniu konkretnych
inwestycji nie sa planowane. Z przytoczonych wzgledow, majac na uwadze przepisy art. 224
ust. 1 w.fp. oraz postanowienia programu naprawczego, Kolegium Izby postanowilo o
stwierdzeniu niewaznosci uchwaly budzetowej i uchwaly zmieniajacej w czesci dotyczacej
wydatkéw majatkowych (wydatki te w budzecie po zmianach ustalono w wysokosci 260 320
zl) oraz o ustaleniu budzetu w tej czesci polegajacym na ustanowieniu rezerwy celowej na
inwestycje. Po stosownym porozumieniu z Ministerstwem Finansow rezerwa ta bedzie mogla
by¢ rozwigzana poprzez zaplanowanie wydatkéw inwestycyjnych w konkretnych podziatkach
klasyfikacyjnych.

Kolegium Izby podkresla tez, ze legitymacjg dla wprowadzenia do budzetu
konkretnego przedsigwzigcia inwestycyjnego nie moze by¢ fakt, ze przedsiewziecie, jak
wskazal w swoim pismie Przewodniczacy Rady Miasta, bylo uj¢te w budzecie roku
poprzedniego i pozytywnie zaopiniowane przez RIO. W dacie procedury nadzorczej wobec
budzetu miasta na 2015 rok Izbie Obrachunkowej nie bylo znane stanowisko Ministerstwa
Finansow (wyrazone w szczegdlnosci w pismie z dnia 15 lipca 2015 r.) w kwestii interpretacji
zapisOw programu naprawczego i trybu wprowadzania zmian do tego programu. Natomiast
organy gminy znajac to stanowisko powinny dziala¢ w sposob, ktory umozliwi im przyjecie
zadan inwestycyjnych w budzecie miasta na 2016 rok. Kolegium Izby ponownie przy tym
podkresla, ze nie jest wladne rozstrzyga¢, ktdre z zadan powinny by¢ zrealizowane.

Kolegium Izby nie podzielilo argumentéw Burmistrza zawartych w skardze z dnia 23
marca 2016 r. co do nieuchwalenia przez Rade Miasta zwigkszenia planu wydatkéw na
wynagrodzenia w gminnych jednostkach o$wiaty oraz zmniejszenia dotacji podmiotowej dla
samorzadowej instytucji kultury. Z wylacznosci inicjatywy organu wykonawczego w kwestii
przedlozenia projektu uchwaly o zmianie uchwaty budzetowej, o ktérej mowa w art. 233 pkt
3 ufp., a takze regulacji art. 240 ust. 2 tej ustawy w kwestii granic ingerencji organu
stanowigcego w projekt uchwaly budzetowej, nie mozna wywodzi¢, ze organ stanowiacy
moze, bez zgody projektodawcy uchwaly, jedynie uchwali¢ przediozony projekt zmiany badz
go odrzuci¢. Jak wskazal NSA w wyroku z dnia 27 marca 2014 r. (II GSK 163/13), dla
zgodnosci z prawem uchwaly zmieniajacej uchwale budzetowa, ktora zawiera roznice w
stosunku do przedlozonego projektu tej uchwaly, podstawowe znaczenia ma, czy rada gminy
po pierwsze, doprowadzila swoim dzialaniem do zwigkszenia deficytu budzetu zmniejszajgc
jego dochody lub zwigkszajgc wydatki ponadto, co wynikalo z tresci przedlozenia organu
wykonawczego, a jezeli tak, to czy nastgpilo to za zgodg lub bez zgody organu wykonawczego,
po drugie zas, czy wskazanie przez rade gminy innych - niz wynikalo to z projektu uchwaty o
zmianie uchwaly budzetowej - pozycji budzetu (...) bylo dzialaniem mieszczgcym sig¢ w
ramach, zakresie i wielkosciach proponowanych w przediozeniu organu wykonawczego zmian
wyznaczajqcych tym samym granice kompetencji uchwalodawczej rady gminy, czy tez
przeciwnie, granice te przekraczalo. W ocenie Kolegium wniesione podczas sesji poprawki
do projektu uchwaly w sprawie zmian w budzecie w czgsci dotyczacej wydatkow na
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wynagrodzenia i dotacji podmiotowej byly procedowane w ramach przedtozonego projektu —
stanowily de facto odwrotnos¢ poprawek zaproponowanych przez Burmistrza; ich tre$é¢ nie
naruszala tez regulacji art. 240 ust. 2 ustawy. Poprawki te (co wynika z przedstawianego
projektu protokotu z odbytej sesji) zostaly odrebnie przeglosowane, przed glosowaniem nad
caloscig uchwaly w sprawie zmian w budzecie miasta. Glosowanie wnioskéw w procedurze
glosowania okresla § 55 zalacznika nr 7 do statutu miasta Sejny przyjetego uchwaly Nr
XXVIII/154/13 Rady Miasta Sejny z dnia 20 maja 2013 r.

Czlonek sprawozdawca — Beata Chmielewska

Uchwatla Nr X1/69/2016 Rady Gminy Milejczyce z dnia 16 marca 2016 roku w sprawie zmian
w budzecie Gminy na rok 2016 - Uchwata Kolegium Nr 1587/16 — postanowiono:

- uzna¢, iz w przedmiotowej uchwale wystapito nieistotne naruszenie dyspozycji art. 214 pkt
1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (j.t. Dz. U. z 2013 r.
poz. 885, ze zm.), polegajace na niezaktualizowaniu zalacznika przedstawiajacego
zestawienie planowanych kwot dotacji udzielanych z budzetu gminy w 2016 roku

- wezwa¢ Rad¢ Gminy do dokonania zmian we wlasnym zakresie.

Przedmiotowa uchwala Rada Gminy dokonala zmian planu wydatkéw budzetowych,
polegajacych m.in. na zmniejszeniu wydatkow o kwote 5.000 zt w rozdz. 60013 § 6300
.Dotacje celowe na pomoc finansowa udzielang migdzy jednostkami samorzadu
terytorialnego na dofinansowanie wlasnych zadan inwestycyjnych 1 zakupow
inwestycyjnych”. W zwiazku z powyzszym Rada Gminy zobowiazana byta do uaktualnienia
zalacznika przedstawiajacego zestawienie planowanych kwot dotacji udzielanych z budzetu
gminy. Brak zmiany zalacznika dotacyjnego skutkuje brakiem zgodnosci danych ujetych
w budzecie z powyzszym zalacznikiem, co narusza postanowienie art. 214 pkt 1, ktéry mowi
o tym, iz zestawienie planowanych kwot dotacji udzielonych z budzetu j.s.t. stanowi
zalgcznik do uchwaly budzetowe;.

Uchwata Nr 108/XV/16 Rady Gminy Zambrow z dnia 3 marca 2016 r. w sprawie dokonania
zmian w budzecie Gminy Zambréw na rok 2016 - Uchwala Kolegium Nr 1591/16 —
postanowiono:
- uznac¢, iz w przedmiotowej uchwale wystapito nieistotne naruszenie dyspozycji art. 214 pkt
1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (j.t. Dz. U. z 2013 r. poz. 885, ze
zm.), polegajace na niezaktualizowaniu zalacznika ..Zestawienie planowanych kwot dotacji
udzielanych z budzetu Gminy Zambréw w 2016 roku™
- wezwa¢ Rade Gminy do dokonania zmian we wlasnym zakresie.

Przedmiotowg uchwalg Rada Gminy dokonala miedzy innymi zmian
w budzecie, skutkujacych zmiang kwot dotacji udzielanych z budzetu gminy. Jednoczesnie
nie dokonano aktualizacji wystepujacego w budzecie biezacego roku odrebnego zatacznika
pn. ,.Zestawienie planowanych kwot dotacji udzielanych z budzetu Gminy Zambrow w 2016
roku”. Brak zaktualizowanego zatacznika narusza dyspozycje¢ art. 214 pkt 1 ustawy z dnia 27
sierpnia 2009 r. o finansach publicznych.

Czlonek sprawozdawca — Agnieszka Gerasimiuk

Uchwata Nr X111/92/16 Rady Gminy Plaska z dnia 7 marca 2016 roku w sprawie zmiany
Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Plaska na lata 2016-2028 - Uchwata Kolegium Nr
1588/16 — postanowiono:

stwierdzi¢, iz ww. uchwala zostala podjeta z istotnym naruszeniem przepisow art. 226 ust. 1
pkt 5 i 6 w zw. z art. 229 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (j.t. Dz.U.
72013 r. poz. 885, ze zm.) i w zwiazku z tym stwierdzi¢ niewaznos$¢ calosci uchwaly.
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Regionalna Izba Obrachunkowa w Bialymstoku wszczegla postgpowanie nadzorcze
w stosunku do Uchwaly Nr XIII/92/16 Rady Gminy Plaska z dnia 7 marca 2016 r. w sprawie
zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Plaska na lata 2016-2028, zawiadamiajac
Gming Plaska pismem Nr RIO.1I-0004-64/16 o posiedzeniu Kolegium w dniu 31 marca 2016
r. W piSmie wskazano, iz wszczgcie postegpowania zwigzane jest z istotnym naruszeniem
jyspozycji przepisu art. 229 ustawy o finansach publicznych w zakresie zgodnosci kwoty

tugu.

Z przyjetej, uchwata Nr XI11/92/16 Rady Gminy Plaska zmiany wieloletniej prognozy
finansowej gminy na lata 2016-2028 wynikalo, iz na koniec 2016 roku zadluzenie osiagnie
kwote 7.588.655 zl. Wielko$¢ powyzsza narusza dyspozycje przepisu art. 229 ustawy
o finansach publicznych, zgodnie z ktérg wartosci przyjete w wieloletniej prognozie
finansowej 1 budzecie jednostki samorzadu terytorialnego powinny by¢ zgodne co najmniej
w zakresie wyniku budzetu i zwiazanych z nim kwot przychodéw i rozchodéw oraz diugu
jednostki samorzadu terytorialnego. Analiza danych w tym zakresie wykazala, ze biorac pod
uwage sprawozdanie Rb-NDS za IV kwartal 2015 r., w ktérym po stronie wykonania (poz.
D.11) wykazano przychody z kredytu w rachunku biezacym w kwocie 276.500,68 z! oraz
przychody z innych zrodel (poz. D.17) w kwocie 68.388,69 zl stan zadluzenia powinien by¢
wyzszy. Jak wynika z objasnien zawartych w sprawozdaniu Rb-NDS, a sporzadzonych przez
Gming Plaska przychody te stanowia: ,saldo kredytow krotkoterminowych na dzien
31.12.2015 roku™ oraz ,,subwencj¢ o$§wiatowa otrzymang w 12.2015 na 01.2016. Ze wzgledu
na przedstawione wartosci i ksztalt budzetu na rok 2016 (przewidywane w roku 2016
przychody - 4.340.000 zI i rozchody - 4.696.000 zl) stan dlugu wynie$¢ powinien
7.865.155,68 zl, a nie jak wskazano 7.588.655 zi.

Powyzsze wskazuje, ze dokonano niezgodnego z art. 89 ust. 2 ustawy o finansach
publicznych sfinansowania wydatkow budzetu roku 2015 srodkami z kredytu zaciagnigtego
na pokrycie przejsciowego deficytu budzetu. W wykonanie budzetu roku 2015 zaangazowano
rowniez srodki z subwencji oswiatowej, przeznaczonej na wydatki budzetu roku 2016. Fakt
wystapienia zadluzenia w wysokosci 276.500,68 zt powinien znalez¢ swoje odzwierciedlenie
w rozchodach zaplanowanych w Wieloletniej Prognozie Finansowej na lata 2016-2028.
Laczne rozchody przedstawione w przedmiotowej uchwale (kol.5) stanowia 7.588.655 zl,
a po uwzglednieniu dlugu powstalego w minionym roku budzetowym wynie$¢ powinny
7.865.155,68 zi. Gmina Plaska wbrew dyspozycji przepisu art. 226 ust. 1 pkt 6 ustawy
o finansach publicznych nie przedstawila sposobu sfinansowania splaty dlugu w kwocie
276.500,68 zl. Tym samym wykazana w WPF kwota dlugu w sposob istotny narusza art. 229
ustawy, jest bowiem zanizona. Wymaga to podjecia przez Gming Plaska nowej uchwaly
w sprawie WPF, uwzgledniajacej koniecznosé splaty zadluzenia w kwocie 276.500,68 zi.

Uchwata Nr XII1.71.2016 Rady Gminy Szudzialowo z dnia 17 marca 2016 roku w sprawie
zmian w budzecie gminy na 2016 r. - Uchwata Kolegium Nr 1589/16 — postanowiono:

uznaé, iz w przedmiotowej uchwale wystapilo nieistotne naruszenie dyspozycji art. 212 ust. 1
pkt 6 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (j.t. Dz. U. z 2013 r. poz. 885,
ze zm.), polegajace na niedostosowaniu kwoty limitu obligacji komunalnych, planowanych do
wyemitowania w roku 2016 z przeznaczeniem na splat¢ wczesniej zaciagnigtych zobowigzan
dluznych do ksztaltu budzetu po zmianach.

Rada Gminy Szudzialowo przedmiotowa uchwala dokonala zmian zalgcznika
przychodéw i rozchodéw, polegajacych na okresleniu kwoty przychodéw pochodzacych
z planowanej emisji obligacji komunalnych w wysokosci 4.420.000 zt oraz rozchodéow
w kwocie 4.448.440 zl. Ustalony poprzednig uchwalg Rady Gminy Szudzialowo limit
zobowiazan z tytulu planowanych obligacji, przeznaczonych na splatg wczesniej
zaciagnietych kredytow i pozyczek w wysokosci 4.500.000 zt jest za wysoki ( o 80.000 zi).
Brak zgodnosci limitu z wielkosciami ujgtymi w obecnym planie wydatkéw budzetu narusza
dyspozycje art. 212 ust. 1 pkt 6 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych.
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Uchwata Nr XI1/63/16 Rady Gminy Turo$l z dnia 11 marca 2016 roku w sprawie zmian w
budzecie gminy na 2016 r. - Uchwata Kolegium Nr 1590/16 — postanowiono:

uzna¢, iz w przedmiotowej uchwale wystapilo nieistotne naruszenie dyspozycji art. 214 pkt 1
ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (j.t. Dz. U. z 2013 r. poz. 885, ze
zm.), polegajace na niedostosowaniu zalgcznika w sprawie dotacji udzielanych
z budzetu Gminy Turoél do planu wydatkéw budzetu po zmianach.

Rada Gminy Turo$l przedmiotowa uchwata dokonata zmian w budzecie, polegajacych
migdzy innymi na zmniejszeniu w planie wydatkow dotacji celowej na pomoc finansowa
pomigdzy jednostkami samorzadu terytorialnego w dziale 600, rozdziale 60016,
§ 6300 o kwote 68.288 zl. Nie zaktualizowano zalacznika zawierajacego wykaz dotacji
udzielanych w roku 2016 z budzetu gminy. Brak zgodnosci zalacznika z wielkosciami
ujetymi w planie wydatkéw budzetu narusza dyspozycje art. 214 pkt 1 ustawy z dnia 27
sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (j.t. Dz. U. z 2013 r. poz. 885, ze zm.).

Rozpatrzenie zastrzezen do wnioskéw zawartych w wystapieniu pokontrolnym z dnia
24 lutego 2016 r. znak RIO.1.6001-17/15 w zakresie udzielania i rozliczania dotacji dla
przedszkoli i szkot prowadzonych na terenie Gminy Grodek przez podmioty inne niz Gmina
Grodek - Uchwatla Kolegium Nr 1128/16 — postanowiono:

oddali¢ wniesione zastrzezenie.

Regionalna Izba Obrachunkowa w Bialymstoku przeprowadzila w dniach 16 pazdziernika
2015 r. — 15 stycznia 2016 r. w Urzedzie Gminy w Grodku kompleksowa kontrole gospodarki
finansowej gminy Grodek za 2014 rok i inne wybrane okresy. Ustalenia kontroli zostaty
zawarte w protokole kontroli podpisanym w dniu 3 lutego 2016 r. Na podstawie wynikow
kontroli Izba skierowala do W¢jta Gminy Grédek wystapienie pokontrolne z dnia 24 lutego
2016 r. (RIO.1.6001-17/15), zawierajace m.in. opis stwierdzonych nieprawidlowosci oraz
wnioski zmierzajace do ich usunigcia i usprawnienia badanej dzialalnosci.

Wojt Gminy Grodek, pismem z dnia 10 marca 2016 r. (Fn.1710.4.2016.RW), wniost
zastrzezenia do wnioskow zawartych w wystgpieniu pokontrolnym (...) w szczegélnosci do
wnioskow nr 23 i 24. Wnioski nr 23 i 24 rekomendowaly:

- prawidlowe ustalanie dotacji dla szkoly podstawowej z oddzialem przedszkolnym
prowadzonej przez Stowarzyszenie Zaluki nad Suprasla, zgodnie z przepisami ustawy o
systemie oswiaty 1 zasad okreslonych uchwala Rady Gminy przy uwzglednieniu uwag
zawartych w protokole kontroli 1 czgsci opisowe] wystapienia (wniosek nr 23a);

- ponowne przeliczenie dotacji przyznanej w 2014 r. Stowarzyszeniu Zaluki nad Suprasla
przy uwzglednieniu uwag zawartych w protokole kontroli; poinformowanie RIO w
Bialymstoku o ostatecznie ustalonych skutkach finansowych i rozliczeniach dokonanych ze
stowarzyszeniem (wniosek nr 23b);

- obliczenie — przy uwzglednieniu uwag zawartych w czesci opisowej wystapienia — oraz
dokonanie zwrotu do budzetu panstwa kwoty nienaleznie otrzymanej, z powodu blednych
danych podanych do SIO, czgsci oswiatowe] subwencji ogolnej na 2014 r., majac na uwadze
przepisy art. 37 ustawy o dochodach jednostek samorzadu terytorialnego. Poinformowanie
Izby o wysokosci zwréconej kwoty (wniosek nr 24).

W ocenie Wojta Gminy Grodek w zacytowanych wyzej wnioskach pokontrolnych
Izba dokonala blednej wyktadni przepiséw art. 90 ust. 2a i 2b ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991
r. o systemie oswiaty (Dz. U. z 2015 r. poz. 2164, ze zm.) oraz § 2 ust. 4 zalagcznika Nr 1 do
uchwaly Nr XXXV/279/10 Rady Gminy Grodek z dnia 24 czerwca 2010 r. w sprawie trybu
udzielania i rozliczania dotacji dla szkdét 1 przedszkoli prowadzonych na terenie Gminy
Grodek przez inne niz Gmina osoby prawne i fizyczne..., poniewaz w zakresie ustalania
wysokosci dotacji dla podmiotu prowadzacego szkol¢ podstawowa z oddzialem
przedszkolnym przyjela, iz:
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- dotacja przyznawana na jednego ucznia szkoly podstawowej powinna odpowiada¢ sumie
kwot (w tym wag P) wynikajacych z metryczki czgsci o$wiatowej subwencji na kazdego
ucznia dotowanej szkoty, podczas gdy z art. 90 ust. 2a wynika, ze dotacja na jednego ucznia
przystuguje na kazdego ucznia w wysokosci nie nizszej niz kwota przewidziana na jednego
ucznia danego typu i rodzaju szkoly w czesci o$wiatowej subwencji ogélnej otrzymywanej
przez jednostk¢ samorzadu terytorialnego; zdaniem skladajacego zastrzezenia z zacytowanej
wyzej tresci przepisu ustawy nie wynika sposob obliczania dotacji zalecony przez Izbg, co
swiadczy o nieprawidiowosci przyjetej interpretacii,

- sformulowanie zawarte w art. 90 ust. 2b ustawy o systemie o$wiaty, przewidujace udzielanie
dotacji dla niepublicznego przedszkola (oddzialu przedszkolnego przy szkole podstawowej)
na poziomie nie nizszym niz 75% ,.ustalonych w budzecie danej gminy wydatkéw biezacych
ponoszonych w przedszkolach prowadzonych przez gmine w przeliczeniu na jednego ucznia
(...)", nalezy odnosi¢ do kwoty wydatkéw planowanych, a nie — jak twierdzi skladajacy
zastrzezenia — do wydatkow faktycznie wykonanych, ustalonych na podstawie sprawozdania
Rb-28S,

- nie wszystkie wydatki ujete w planie finansowym przedszkola prowadzonego przez gmine
Grodek powinny stanowi¢ podstawe obliczenia dotacji na ucznia oddziatu przedszkolnego
przy niepublicznej szkole podstawowej prowadzonej przez stowarzyszenie; inspektor kontroli
przy obliczeniu wlasciwej kwoty dotacji na ucznia oddziatu przedszkolnego nie uwzglednit —
ujetych w planie finansowym Przedszkola w Grodku — wydatkéw w rozdziatach 80106 ,,Inne
formy wychowania przedszkolnego™ i 85404 ,,Wczesne wspomaganie rozwoju dziecka”, a
takze czgsci wydatkow w rozdz. 80146 ,Doksztalcanie i doskonalenie zawodowe
nauczycieli”. Zdaniem skladajacego zastrzezenia z przepiséw art. 90 ust. 2b ustawy o
systemie oswiaty nie wynika sposob obliczenia dotacji przyjety jako podstawa wydania
wniosku pokontrolnego, gmina naliczala za$§ dotychczas dotacje w oparciu o caly plan
wydatkow przedszkola publicznego (bez wzgledu na rozdziat).

Ponadto skladajacy zastrzezenia wskazal, ze wnioski pokontrolne nie zawieraja
wskazania Zrédel i przyczyn nieprawidlowosci oraz podstawy prawnej przyjetej metody
wyliczenia wydatkow na jednego ucznia w przedszkolu publicznym, co narusza art. 9 ust. 2
ustawy o regionalnych izbach obrachunkowych.

W tresci zlozonych zastrzezen Wojt Gminy Grédek nie sformulowal zadnych
zarzutow co do tresci wniosku nr 24, mimo ze wymienil go wsréd rekomendacji objetych
zastrzezeniami. Co wigcej, w tresci zastrzezen skierowanych do Kolegium Izby zawarl
sformulowanie potwierdzajace okolicznosci stanowiace podstawe wydania tego wniosku,
wskazujac, ze (...) uznac nalezy zasadnosé, iz do omylki doszlo w zakresie przekazania przez
organ prowadzgcy szkolg niepubliczng blednej informacji do SIO dotyczgcej
niepelnosprawnego wychowanka oddzialu przedszkolnego, ktéra spowodowala, iz zostal on
zakwalifikowany do uczniow szkoly podstawowej, w zwigzku z czym gmina otrzymywala
subwencje¢ na tego ucznia w kwocie wyzszej od naleznej (...).

Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Bialymstoku zwazyto, co nastepuje:

W ocenie Kolegium Izby wniesione przez Wojta Gminy Grodek zastrzezenia nie
zastugujg na uwzglednienie. Mimo, ze brzmienie przepisdw ustawy o systemie o$wiaty
regulujacych zasady ustalania wysokosci dotacji dla niepublicznych jednostek o$wiatowych
moze by¢ przedmiotem rozbieznych interpretacji, wynik ich wykladni zaprezentowany w
wystapieniu pokontrolnym oraz protokole kontroli, stanowigcym podstawe wydania zalecen,
Kolegium ocenia jako wlasciwy, zabezpieczajacy realizacje celow, jakie powinny byé
osiagnigte za pomoca przepisOw ustawy, a takze zgodny z linig orzecznicza sadow.

Odnoszac si¢ w pierwszej kolejnosci do zakwestionowanego przez Wéjta Gminy
Grodek sposobu obliczania dotacji na prowadzenie szkoly podstawowej — jako sumy kwot
ustalonych wedlug metryczki subwencji na kazdego ucznia odrebnie (w uwzglednieniem
wszystkich wag P) — Kolegium pragnie zwrdci¢ uwage, ze przyjeta w gminie Grédek metoda
obliczania dotacji, okreslona w protokole kontroli i wystapieniu pokontrolnym jako
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zsumowanie kwot naleznych wedlug poszczegolnych wag przypisanych dla danej kategorii
uczniow, a nastepnie podzieleniu uzyskanej kwoty przez liczbe uczniéw uczeszczajgcych do
szkoly podstawowej, doprowadzila do przekazania dotacji na jednego ucznia szkoly
podstawowe) w kwocie nizszej niz otrzymana przez gmine — wedlug metryczki — suma kwot
na poszczegdlnych uczniéw szkoly podstawowej prowadzonej przez stowarzyszenie. W
ocenie Kolegium istotg regulacji zawartej w art. 90 ust. 2a ustawy o systemie o$wiaty jest
przekazanie podmiotowi prowadzacemu szkole niepubliczng dotacji w takicj samej
wysokosei, w jakiej gmina otrzymata w subwencji srodki na uczniéw uczeszezajaeych do tej
szkoly. Szkota niepubliczna powinna zatem zosta¢ beneficjentem srodkow przewidzianych
gminie w subwencji, ustalonych stosownie do liczby ksztalconych uczniéw o danej
charakterystyce wplywajacej na wysokos¢ subwencji poprzez zastosowanie zwickszenia
wedlug odpowiedniej wagi P (np. uczen klasy pierwszej, uczen mniejszosci narodowych i
etnicznych). Dyspozycja art. 90 ust. 2a ustawy o systemie o$wiaty sprowadza sie w ocenie
Kolegium do nakazu przekazania przez gming w formie dotacji takiej kwoty na kazdego
ucznia szkoly niepublicznej o danej charakterystyce, ktéra na jego ksztalcenie gmina
otrzymala w czgsci oswiatowej subwencji. Wywodzenie dopuszczalnosci przyjmowania
sposobow obliczenia wysokosci dotacji, ktore w praktyce prowadza do przekazania dotacji na
ucznia szkoly niepublicznej w kwocie nizszej niz przewidziana na niego w subwencji jest z
tym przepisem sprzeczne. Kolegium pragnie tez zaznaczyc¢, ze przywolane w tresci zastrzezen
tezy wyroku WSA w Opolu z dnia 14 marca 2013 r. (II SA/Op 588/12) nie stanowig
potwierdzenia prawidlowos$ci sposobu stosowanego przez gming przy ustaleniu wysokosci
dotacji.

Zagadnienie interpretacji przepisdw ustawy o systemie oswiaty, ktore w zakresie
sposobu ustalania dotacji odwoluja si¢ do kwoty wydatkow biezacych (..ustalonych w
budzecie”, ,ponoszonych”) bylo przedmiotem szeregu orzeczen sadowych, w tym
przywolanych w tresci protokolu kontroli. Kolegium podziela stanowisko skarzacego, ze
regulacje w tym zakresie moga budzi¢ watpliwosci. Linia orzecznicza w zasadzie
jednoznacznie ustalila interpretacje ustawy w tym zakresie (rowniez art. 90 ust. 2b, na
podstawie ktorego dotacj¢ od gminy Grodek otrzymywalo stowarzyszenie prowadzace
oddzial przedszkolny przy szkole niepublicznej) — przepis stanowigcy o ..wydatkach
biezacych ustalonych w budzecie danej gminy ponoszonych w przedszkolach publicznych”™
nalezy odczytywac jako odnoszacy si¢ do planu wydatkow przyjetego w budzecie, a nie jego
wykonania. Kolegium RIO w Bialymstoku podziela t¢ wykladni¢. Przepisy art. 90 ust. 2b
ustawy nie wskazuja na wydatki ,,poniesione” (wykonane) jako podstawe ustalenia dotacji.
Zwrot ,ponoszonych w przedszkolach publicznych™ w kontekscie uzycia go po
sformulowaniu ,ustalonych w budzecie” nalezy odczytywa¢ jako dyspozycje wskazujaca.
ktore sposrod wydatkéw ustalonych w budzecie nalezy uwzglednia¢ przy obliczaniu dotacji —
chodzi o wydatki biezace dotyczace przedszkoli publicznych (..ponoszone w przedszkolach™).
Oprocz orzeczen sadowych przywolanych w tresci protokotu kontroli mozna tez wskaza¢ na
fragment uzasadnienia wyroku WSA w Szczecinie z dnia 17 czerwca 2015 r.: ustalone w
budzecie wydatki biezgce sq wydatkami planowanymi i to one (a nie np. pozniejsze wydatki
rzeczywiscie poniesione) sq podstawq ustalenia/obliczenia dotacji. Kolegium pragnie tez
zwroci¢ uwage, ze przy nalezytym monitorowaniu stanu realizacji budzetu w zakresie
wydatkow na funkcjonowanie przedszkoli ewentualne roznice migdzy kwotami planowanymi
i wykonanymi nie powinny wykazywa¢ istotnych réznic.

Ze sposobem interpretacji art. 90 ust. 2b ustawy o systemie oswiaty wigze si¢ rowniez
podniesiony przez Wojta Gminy Grdédek zarzut braku podstaw dla pominigcia przez
inspektora kontroli na potrzeby ustalenia dotacji naleznej oddzialowi przedszkolnemu
wydatkéw z rozdziatow 80106 i 85404, a takze czesci wydatkow w rozdziale 80146 mimo, ze
wydatki w ramach tych rozdzialéw sq w planie finansowym przedszkola. W $wietle art. 90 ust.
2b wydatki ustalone w budzecie stanowigce podstawe obliczenia dotacji maja dotyczy¢
wydatkéw ponoszonych w przedszkolach publicznych, a zatem odnosi¢ si¢ do finansowania
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faktycznych biezagcych kosztow prowadzenia przedszkola. Planowanie przez gming
wydatkéw ponoszonych w rozdziale 80106 ,Inne formy wychowania przedszkolnego™ nie
dotyczy prowadzenia przedszkola publicznego, poniewaz wedlug przepisow ustawy o
systemie o$wiaty jest to odr¢bna forma zapewnienia wychowania przedszkolnego, objgta
innymi zasadami organizacyjnymi i wymaganiami niz przedszkole publiczne — np. art. 2 pkt
1, art. 5 ust. 5, art. 6 i art. 14 ust. la ustawy oraz przepisy rozporzadzenia Ministra Edukacji
Narodowej z dnia 31 sierpnia 2010 r. w sprawie rodzajéw innych form wychowania
przedszkolnego, warunkow tworzenia i organizowania tych form oraz sposobu ich dziatania
(Dz. U. Nr 161, poz. 1080 ze zm.). Ustawodawca wyrdznia ja takze w przepisach
okreslajacych zasady ustalania dotacji dla innych niz gmina podmiotéw prowadzacych
jednostki oswiatowe. Nalezy w tym miejscu podkresli¢, ze zgodnie z art. 90 ust. 2b ustawy w
zw. z art. 6 ustawy z dnia 13 czerwca 2013 r. 0 zmianie ustawy o systemie oswiaty oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2013 poz. 827, ze zm.) i art. 12 ustawy z dnia 29 grudnia
2015 r. o zmianie ustawy o systemie o$wiaty oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2016 r.
poz. 35) podstawa ustalenia kwoty dotacji dla oddzialu przedszkolnego sa ustalone w
budzecie wydatki biezace ponoszone w przedszkolach prowadzonych przez gming w
przeliczeniu na jednego ucznia. Wynika stad, ze nie sa to wydatki:

- dotyczace innych form wychowania przedszkolnego; ustawa o systemie o$wiaty nie zawiera
przepisu, z ktorego wynikaloby, ze ilekro¢ jest w niej mowa o przedszkolu, nalezy przez to
rozumie¢ rowniez inng form¢ wychowania przedszkolnego,

- ujete w planie finansowym przedszkola jako jednostki budzetowej bez uwzgle¢dnienia ich
rzeczywistego charakteru, lecz wydatki ponoszone rzeczywiscie na funkcjonowanie
przedszkola, tj. wydatki, ktore pozwola na ustalenie kwoty przeznaczanej na dany rok w
budzecie na jednego ucznia przedszkola.

Przyjecie do obliczenia dotacji tylko czeéci wydatkow w rozdziale 80146 wynika z
uwzglednienia wylacznie wydatkow dotyczacych nauczycieli przedszkola.

Majac na uwadze roznice migdzy zakresem zadan realizowanych faktycznie przez
publiczne i1 niepubliczne jednostki oswiatowe, Izba uznaje za zasadne uwzgle¢dnianie
rzeczywistego zakresu swiadczen zapewnianych w praktyce przez dotowane jednostki przy
obliczaniu kwoty dotacji opartej o wydatki biezace na prowadzenie jednostek gminnych.
Efektem takiego podejscia jest brak zasadnos$ci uwzgledniania przy obliczaniu dotacji
wydatkow ponoszonych w jednostkach gminnych na cele, ktorych nie realizuje dotowany
podmiot. Przykladem moze by¢ dotowanie publicznej szkoly podstawowej prowadzonej przez
podmiot inny niz gmina, w ktérej nie ma zorganizowanego zywienia. W takiej sytuacji
uwzglednianie wydatkow ponoszonych przez gming we wlasnej szkole w rozdziale 80148
»Stolowki szkolne i przedszkolne™ na zapewnienie funkcjonowania stolowki nie jest zasadne,
poniewaz spowoduje ustalenie kwoty wydatkoéw na jednego ucznia z uwzglednieniem zadan,
ktorych dotowana szkola nie realizuje. Z protokolu kontroli nie wynika, aby dotowany
oddzial przedszkolny realizowal zadania z zakresu wczesnego wspomagania rozwoju dzieci,
zatem z podanych wyzej wzgledow przyjeto zasadno$¢ zmniejszenia podstawy obliczenia
dotacji o te wydatki.

W tresci zastrzezen pojawil si¢ takze zarzut niewskazania zZrédet i przyczyn
nieprawidlowosci dotyczacych obliczania dotacji oraz niewskazanie podstawy prawne]
metody obliczenia wydatkow biezacych przyjetej w protokole kontroli jako podstawa
wyliczen dokonanych przez inspektora. Nalezy jednak mieé¢ na uwadze, ze w tresci
wystapienia zawarte zostalo wskazanie o nieprzestrzeganiu przepisOw prawa oraz
nieprawidlowym funkcjonowaniu kontroli zarzadczej w Urzgdzie Gminy jako przyczynach
powstania okolicznosci wskazanych przez Izb¢ w wystgpieniu jako sprzeczne z
obowigzujacymi przepisami. Opis stanu faktycznego dotyczacego ustalania kwoty dotacji
przez kontrolowang jednostke w oparciu o przepisy art. 90 ust. 2a i 2b ustawy o systemie
os$wiaty zostal zamieszczony w syntetycznej — wzgledem protokotu kontroli, gdzie posiadat
objetosé¢ 8 stron — formie w tresci wystapienia pokontrolnego. W czgsci opisowej wystapienia
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wskazano, ze wymienione uwagi do sposobu ustalenia dotacji poczyniono w swietle
przywolanych wyzej przepisoéw. Nalezy przy tym podkresli¢, ze podpisujacy protokoét kontroli
Wojt i Skarbnik Gminy Grodek nie wnosili uwag co do zawartych w nim tresci, ktorych
odwzorowanie stanowi wystapienie pokontrolne — ani w zakresie stanu faktycznego, ani jego
oceny prawnej. Kolegium zgadza si¢ przy tym, ze redakcja tresci wystgpienia mogla w
niektérych fragmentach bardziej bezposrednio odsyta¢ do naruszonych tresci wynikajacych
przepisOw ustawy o systemie osSwiaty oraz bardziej szczegdlowo opisywaé uwarunkowania
majace wplyw na stanowisko zajete przez Izbe, jednakze nie zmienitoby to podanych podstaw
prawnych wydanych zalecen.

11
Podjecie uchwaly nr IV/2016 w sprawie uchwalenia wnioskéow do projektu budzetu
Regionalnej Izby Obrachunkowej w Bialymstoku na 2017 rok

Na podstawie art. 18 wust. 1 pkt 4 wustawy =z dnia 7 pazdziernika 1992 r.
o regionalnych izbach obrachunkowych (t. j. Dz. U. 22012 r., poz. 1113 ze zm.)

§ 1. Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Bialymstoku postanawia uchwali¢ wnioski do
projektu budzetu Regionalnej Izby Obrachunkowej w Biatymstoku na 2017 r. zgodnie z zalacznikiem
do niniejszej uchwaty.

1V
Podjecie uchwaly nr V/2016 w sprawie zaopiniowania kandydata na etatowego czlonka
Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Zespole Zamiejscowym w Suwalkach

Kolegium RIO w Bialymstoku na posiedzeniu w dniu 31 marca 2016 r., po
zapoznaniu si¢ z dokumentacja przebiegu postgepowania konkursowego przedtozona w dniu
30 marca 2016 roku stwierdzilo, ze kandydatka Pani Malgorzata Rutkowska spelnia
wymagania stawiane kandydatom na czlonkéw Kolegium Regionalnych Izb
Obrachunkowych, o czym swiadcza migdzy innymi osiagnigte przez nig wysokie wyniki
ocen.

Dokonano wyboru Komisji Skrutacyjnej i przystapiono do przeprowadzenia tajnego
glosowania w celu zaopiniowania kandydatury Pani Malgorzaty Rutkowskiej. W skiad
Komisji Skrutacyjnej weszli: Pani Maria Wasilewska - Przewodniczaca, oraz Pani Katarzyna
Gawronska i Pan Pawel Gatko - Czlonkowie.

W glosowaniu tajnym wziglo udzial 11 z 12 czlonkow Kolegium Regionalnej Izby
Obrachunkowej. Po przeliczeniu gloséw Przewodniczaca Komisji Skrutacyjnej oglosila
wynik.

Kandydatka na etatowego czlonka Kolegium, Pani Malgorzata Rutkowska, uzyskata
11 glosoéw pozytywnie opiniujacych.

Pozytywnie zaopiniowana kandydatura Pani Malgorzaty Rutkowskiej zapewnia
zachowanie parytetowej rownowagi sktadu Kolegium Izby, wymaganej z art. 15 ust. 3 ustawy
z dnia 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych.

Powyzsze postanowienia zostaly ujete w podjetej na posiedzeniu Kolegium uchwale
Nr V/2016 w sprawie zaopiniowania kandydata na etatowego czlonka Kolegium Regionalnej
Izby Obrachunkowej w Zespole Zamiejscowym w Suwatkach.
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1. Czlonek Kolegium —Beata Chmielewska, oméwila nizej wymienione uchwaly i
zarzadzenia organoéw j.s.t. (projekty rozstrzygni¢é¢ przedstawione Kolegium
przez Czlonka Kolegium znajdujg si¢ w aktach poszczegélnych j.s.t.):

. Rozstrzyg.
Nazwa JST Rodzaj dokumentu e Nr UK
nadzorcze
Uchwata Nr XIII/110/16 Rady Powiatu Siemiatyckiego z
siemilatycki dnia 11 marca 2016 r. w sprawie zmian w Uchwale Nr
X1/98/15 Rady Powiatu Siemiatyckiego z dnia 28 grudnia | protokét 1595/16
(2010000) ; : : "y
2015 r. w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy
Finansowej Powiatu Siemiatyckiego na lata 2016 - 2019
Uchwata Nr XIIl/111/16 Rady Powiatu Siemiatyckiego z
sisrmiatvik dnia 11 marca 2016 r. w sprawie zmian w Uchwale Nr
y X1/99/15 Rady Powiatu Siemiatyckiego z dnia 28 grudnia | protokét 1596/16
(2010000) 4 i .
2015 r. w sprawie przyjecia budzetu Powiatu
Siemiatyckiego na 2016 rok
siemiatycki Uchwata Nr XIll/112/16 Rady Powiaty Siemiatyckiego z
dnia 11 marca 2016 r. w sprawie udzielenia pomocy | protokot 1597/16
(2010000) : . . J
finansowej Gminie Nurzec-Stacja
Uchwata Nr XIII/119/16 Rady Powiatu Siemiatyckiego z
dnia 11 marca 2016 roku w sprawie zmiany uchwaty Nr
X/94/2015 Rady Powiatu Siemiatyckiego z dnia 30
e listopada 2015 roku w sprawie ustalenia trybu udzielania i
Y rozliczania dotacji dla szkét niepublicznych o | protokot 1598/16
(2010000) . .
uprawnieniach  szkdt  publicznych oraz  placowek
niepublicznych  prowadzonych na terenie Powiatu
Siemiatyckiego oraz trybu i zakresu kontroli prawidtowosci
ich pobrania i wykorzystywania
. Zarzadzenie Nr 78/16 Burmistrza Miasta Bransk z dnia 29
BRANSK : . ; .
lutego 2016 roku w sprawie zmian w budzecie miasta | protokdt 1599/16
(2003021) :
Bransk na 2016 rok
CZARNA Zarzadzenie Nr 123/16 Burmistrza Czarnej Biatostockiej z
BIALOSTOCKA |dnia 25 lutego 2016 r. w sprawie zmian w budzecie Gminy | protokét 1600/16
(2002023) Czarna Bialostocka na 2016 rok
Zarzgdzenie Nr 124/16 Burmistrza Czarnej Bialostockie] z
GZARNA dnia 2 marca 2016 r. w sprawi ian w Wieloletniej
BIALOSTOCKA ML f: W SPLEWIS IV G0N | brotokst | 1601/16
(2002023) Prognozie Finansowej Gminy Czarna Bialostocka na lata
2016 - 2020
CZARNA Zarzadzenie Nr 126/16 Burmistrza Czarnej Biatostockiej z
BIALOSTOCKA | dnia 8 marca 2016 r. w sprawie zmian w budzecie Gminy | protokét 1602/16
(2002023) Czarna Bialostocka na 2016 rok
Uchwata Nr XII/87/16 Rady Miejskiej w Czyzewie z dnia 9
CZYZEW marca 2016 r. zmieniajaca uchwale w sprawie
zarzgdzenia poboru opfaty za gospodarowanie odpadami | protokét 1603/16
(2013033) ; i L )
w drodze inkasa oraz wyznaczenia inkasentéw i ustalenia
wynagrodzenia za inkaso
Uchwata Nr XII/90/16 z dnia 9 marca 2016 roku Rady
CZYZEW o o s _ : : ; .. :
(2013033) Miejskiej w Czyzewie w sprawie udzielenia dotacji celowe] | protokot 1604/16
na dofinansowanie prac i robét budowlanych przy zabytku
CZYZEW Ughwg!g Nr XII/95{16 z dnla. 9 marca 2016 rc_)ku Rady orotokot 1605/16
(2013033) Miejskiej w Czyzewie w sprawie funduszu soteckiego
CZYZEW Uchwata Nr XII/97/16 z dnia 9 marca 2016 roku Rady | protokot 1606/16
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(2013033)

Miejskiej w Czyzewie w sprawie zmian w Wieloletniej
Prognozie Finansowej Gminy Czyzew na lata 2016-2019
wraz z prognozg kwoty dtugu i sptat zobowigzan na lata
2016-2019

Uchwata Nr XI1/98/16 z dnia 9 marca 2016 roku Rady

CZYZEW e A . . . . .
Miejskiej w Czyzewie w sprawie zmian w budzecie gminy | protokot 1607/16
(2013033)
na 2016 rok
SOKOLKA Uchwata Nr XXVI/171/16 Rady Miejskiej w Sokoice z dnia
26 lutego 2016 w sprawie zmiany budzetu gminy Sokdtka | protokot 1608/16
(2011083)
na 2016 rok
BIALOWIEZA Uchwata Nr XVI/89/16 Rgdy leny B|alow1e_Za z dpla 16 '
marca 2016 r. w sprawie zmian w budzecie Gminy na | protokot 1609/16
(2005022)
2016 rok
BIALOWIEZA Uchwata Nr XVI/90/16 Radyl Gmlpy BIH*OWI.EZB z dnia 16
(2005022) marca 2016 r. w sprawie niewyrazenia zgody na | protokot 1610/16
wyodrebnienie funduszu soteckiego
JASWILY Zarzadzenie nr 8/16 Wajta Gminy Jaswity z dnia 29 lutego etk 1611/16
(2008032) 2016 w sprawie zmian w budzecie gminy na 2016 rok proto
Uchwata Nr XII/76/16 Rady Gminy Jaswily z dnia 15
JASWILY . . e :
marca 2016 r. w sprawie zmian w budzecie gminy na | protokét 1612/16
(2008032)
2016 rok
Uchwata Nr XII/77/16 Rady Gminy Jaswity z dnia 15
JASWILY . . : o
(2008032) marca 2016 r. w sprawie zmian Wieloletniej Prognozy | protokét 1613/16
Finansowej na lata 2016 -2021
Uchwata Nr XII/78/16 Rady Gminy Jaswily z dnia 15
JASWILY marca 2016 r. 9 niewyrazeniu zgody na wyodrebmeme protokét 1614/16
(2008032) srodkéw stanowigcych fundusz sotecki w budzecie Gminy
Jaswity na 2017 rok
NAREW Uchwata nr XIV/66/16 Rady Gminy Narew z dnia 29
lutego 2016 r. w sprawie zmian w budzecie gminy na 2016 | protokot 1615/16
(2005082) e
MIASTKOWO Zarzadzenie Nr 13.2016 WOJta Gmlny MIEStk.OWD z dnia
29 lutego 2016 r. w sprawie zmian w budzecie gminy na | protokot 1618/16
(2007032)
2016 rok
Uchwata Nr XI/70/2016 Rady Gminy Milejczyce z dnia 16
MILEJCZYCE marca 2016 roku w sprawie zmian w Wieloletnigj
(2010062) Prognozie Finansowej Gminy Milejczyce na lata 2016- | Protoko! 1a19/1e
2019 wraz z prognoza kwoty dtugu i sptat zobowigzan
MILEJCZYCE Uchwata Nr XI/75/2016 Rady .Gmu_*ly MI|EJCZ¥CE z dnia 16
marca 2016 roku w sprawie niewyrazenia zgody na|protokot 1620/16
(2010062) . .
wyodrebnienie funduszu soteckiego w 2017 roku
Uchwata Nr X1/68/2016 Rady Gminy Przytuty z dnia 3
marca 2016 roku w sprawie okreslenia wzoru deklaracji o
PRZYTULY wysokosci opfaty za gospodarowanie odpadami
(2007062) komunalnymi skiadanej przez wiascicieli nieruchomosci z PO lesie
terenu Gminy Przytuly oraz termindw i miejsca skiadania
deklaracji.
Uchwata Nr XI/69/2016 Rady Gminy Przytuly z dnia 3
marca 2016 roku w sprawie okreslenia terminu,
PRZVILILY czestotliwosci i trybu uiszczania  optaty  za | protokot 1622/16
(2007062) , : . = il
gospodarowanie odpadami komunalnymi przez wiascicieli
nieruchomosci na terenie Gminy Przytuty
PRZYTULY Uchwata Nr X1/73/2016 Ra_dy G@ny Przytg’ry Z dnia 3 protoket 1623/16
(2007062) marca 2016 roku w sprawie : nie wyrazenia zgody na
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wyodrebnienie w budzecie gminy Ssrodkéw stanowigcych
fundusz sotecki w roku 2017.

Uchwata Nr XI/74/2016 Rady Gminy Przytuty z dnia 3

YTULY .
PRELTUL marca 2016 roku w sprawie zmian w budzecie gminy na | protokét 1624/16
(2007062)
2016 rok
RUTKI Uchwata Nr 60/XI11/16 Rady Gminy Rutki z dnia 16 marca
2016 r. w sprawie zmian w budzecie Gminy Rutki na 2016 | protokét 1625/16
(2014032) =k
Uchwata Nr 61/XIII/16 Rady Gminy Rutki z dnia 16 marca
RUTKI 2016 r. w sprawie zmian w Wieloletniej Prognozie
(2014032) Finansowej Gminy Rutki na lata 2016-2019 wraz z | protokot 1626/16
prognozg kwoty diugu sptat zobowigzan na lata 2016-
2019
RUTKI Uchwata Nr 62/XI1I/16 Rady Gminy Rutki z dnia 16 marca
(2014032) 2016 r. w sprawie udzielenia pomocy finansowej| protokot 1627/16
Powiatowi Zambrowskiemu
SIDRA Uchwata Nr X/57/16 Rady Gminy Sidra z dnia 16 marca
(2011072) 2016 r. w sprawie udzielenia w 2016 r. pomocy finansowej | protokét 1628/16
dla starostwa Powiatowego w Sokoice
SIDRA Uchwata Nr X/58/16 Rady Gminy Sidra z dnia 16 marca
2016 r. w sprawie: zmian w budzecie gminy Sidra na 2016 | protokét 1629/16
(2011072) :
SNIADOWO Zarzadzenie Nr 13.2016 Wojta Gminy Sniadowo z dnia 2
marca 2016 r. w sprawie zmian w budzecie gminy na | protokét 1630/16
(=742) 2016 rok
WIZNA Zarzadzenie Nr 66/16 Woéjta Gminy Wizna z dnia 14
marca 2016 r. w sprawie zmian w budzecie gminy na | protokét 1631/16
(20a7ke) 2016 rok
Uchwata Nr XVI/87/16 Rady Gminy Wizna z dnia 23
WIZNA marca 2016 roku w sprawie niewyrazenia zgody na
(2007082) wyodrebnienie $rodkéw stanowiacych fundusz sotecki w | POOK 162206
budzecie gminy na 2017 roku.
WIZNA Uchwata Nr XVI/88/16 Rady Gminy Wizna z dnia 23
marca 2016 r. w sprawie zmian w budzecie gminy na | protokot 1633/16
(2007082) 2016 rok
ZAMBROW Uchwata nr 109/XV/16 z dnia 3 marca 2016 r. w sprawie __, 1634/16
(2014052) udzielenia pomocy finansowej Powiatowi Zambrowskiemu P
Miedzygminny Uchwata Nr 1/2/16 Zgromadzenia Miedzygminnego
9
Zwigzek Zwiazku Wodociagéw i Kanalizacji w tomzy z dnia 4
Wodociggéw  i|marca 2016r. w sprawie zmiany uchwaly w sprawie | protokdt 1635/16
Kanalizacji uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej MZWIK w
(2007022) tomzy na lata 2016-2019
;nﬁgggmmny Uchwata Nr [/3/16 Zgromadzenia Migdzygminnego
Wodociagow .| Zwigzku Wodociggow | lﬁ(anah;acp w Lom?y z .dma 04 protokol 1636/16
L marca 2016 roku w sprawie zmian w budzecie Zwigzku na
Kanalizacji rok 2016
(2007022) '
SNIADOWO Uchwata Nr XIV.86.2016 Rady Gminy Sniadowo z dnia 22
marca 2016 r. w sprawie zmian w budzecie gminy na | protokét 1962/16
(2007072) 2016 rok
Uchwata Nr XIV.87.2016 Rady Gminy Sniadowo z dnia 22
SNIADOWO marca 2916 Foku ;n'wieniajaca uch.wale w . sprawie protokot 1963/16
(2007072) uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy

Sniadowo na lata 2016-2024
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2. Czlonek Kolegium — Pawel Galko, oméwil nizej wymienione uchwaly i zarzadzenia

organéw j.s.t. (projekty rozstrzygnie¢ przedstawione Kolegium przez Czlonka
Kolegium znajduja si¢ w aktach poszczegdlnych j.s.t.):

Nazwa JST

Rozstrzyg.

Rodzaj dokumentu nadzorcze Nr UK
KNYSZYN Uchwata Nr X\V/129/16 Ragy Miejskiej w Knyszynie z dnia
(2008043) 15 marca 2016 r. w sprawie dokonania zmian w budzecie protokot 1576/16
gminy na 2016 rok
Zarzadzenie Nr 131/16 Burmistrza Miasta Siemiatycze z
el dnia 29 lutego 2016 r. w sprawie zmian w budzecie miasta| protokot 1637/16
(2010011) na 2016
ZAMBROW Uchwata Nr 89/XV/16 _Rady Miasta Zamb'rcw 4 dnia_2_2
(2014011) marca 2016 r. W sprawie funduszu soteckiego w Gminie protokot 1638/16
Miasto Zambréw na 2017 r.
GONIADZ Zarzgdzenie nr 16/16 Burmistrza Gonigdza z dnia 25
(2008013) lutego 2016 r. w sprawie zmian w budzecie gminy na 2016 | protokdt 1639/16
rok
GONIADZ Zarzadzenie nr 18/16 Burmistrza Gonigdza z dnia 4 marca ‘
(2008013) 2016 r. w sprawie zmian w budzecie gminy na 2016 r. protokét | 1640/16
Uchwala nr XIX/159/16 Rady Miejskiej w Gonigdzu z dnia
17 lutego 2016 r. w sprawie udzielenia pomocy rzeczowe;j
GONIADZ Powiatowi Monieckiemu na wykonanie remontu
(2008013) chodnikéw na drogach powiatowych w m. Gonigdz ul. protokd 1641116
Mickiewicza i ul. Konstytucji 3 Maja oraz w miejscowosci
Osowiec
Uchwata nr XX/161/16 Rady Miejskiej w Goniadzu z dnia
GONIADZ 16 marca 2016 r.w sp(awie udzielenia pomocy finansowe;j
(2008013) Powiatowi Monieckiemu w roku 2016 na wykonanie protokdt 1642/16
zadania pn. "Remontu drogi powiatowej nr 1417 B
Gonigdz-Doty"
GONIADZ Zarzadzenie nr 24/16 Burmistrza Gonigdza z dnia 21
marca 2016 r. w sprawie zmian w budzecie gminy na protokot 1643/16
(2008013) 2016 rok
KLESZCZELE Uchwala Nr VI111/89/2016 Rady Miej;kiej w Kle;zczelach 2
(2005073) dnia 14 marca _20‘_!6 r. w sprawie niewyrazenia zgody na protokot 1644/16
wyodrebnienie funduszu soleckiego na 2017 r.
KLESZCZELE | Uchwata Nr VIII/91/2016 Rady Miejskiej w Kleszczelach w rotokét 1645/16
(2005073) sprawie dokonania zmian w budzecie gminy na 2016 r. P
KNYSZYN Zarzadzenie Nr 153/16_Burmistrza_ Knygzyna z dnia 29
(2008043) lutego 2016 r. w sprawie dokonania zmian w budzecie protokot 1646/16
gminy na 2016 rok
Uchwata Nr XV/125/16 Rady Miejskiej w Knyszynie z dnia
KNYSZYN 15 marca 2016 r. w sprawie udzielenia pomocy rzeczowej
(2008043) Pow!atow Monieckiemu na wykonanie remontéw protokot 1647/16
chodnikéw w drogach powiatowych na terenie gminy
Knyszyn
Uchwata Nr XV/128/16 Rady Miejskiej w Knyszynie z dnia
KNYSZYN 15 marca 2016 r. w sprawie dokonania zmian w
(2008043) Wieloletniej Prognozie Finansowej Gminy Knyszyn na lata protokor GRS
2016 - 2019
STAWISKI Uchwata Nr XXII/79/16 Rady.Miejs_kiej w Stawis_kach z '
(2006053) dnia 26 lutego 2016 r. w sprawie zmian w budzecie gminy protokot 1649/16
na 2016 rok
STAWISKI Uchwata Nr XXI11/84/16 Rady Miejskiej w Stawiskach z
dnia 10 marca 2016 r. w sprawie zmian w budzecie gminy | protokot 1650/16
o na 2016 rok
DUBICZE Zarzgdzenie Nr 96.2016 Wojta Gminy Dubicze Cerkiewne protokét 1651/16
CERKIEWNE z dnia 21 marca 2016 r. w sprawie zmiany w budzecie
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(2005052)

gminy na 2016 rok

Zarzadzenie Nr 123/16 Wojta gminy Grabowo z dnia 29

C?ZR&BSCS;_A;)O lutego 2016 r. w sprawie zmian w budzecie gminy protokét 1652/16
Grabowo na rok 2016 r.
HAJNOWKA Zarzadzenie nr 134/16 Woéjta Gminy Hajnéwka z dnia 29
(2005062) lutego 2016 w sprawie zmiankw budzecie gminy na 2016 protokot 1653/16
ro
HAJNOWKA Zarzadzenie nr 137/16 Wéjta Gminy Hajnéwka z dnia 29
(2005062) lutego 2016 w sprawie zmian Wieloletniej Prognozy protokot 1654/16
Finansowej Gminy Hajnéwka na lata 2016 - 2023
Zarzadzenie Nr 86/16 Wojta Gminy Jasionéwka z dnia 29
JAE@@%’;(A lutego 2016 w sprawie zn;i(;nsw budzecie gminy na rok protokét | 1655/16
Uchwata Nr XII1/68/16 Rady Gminy Jasionowka z dnia 15
marca 2016 r. w sprawie udzielenia pomocy rzeczowej
JA(Szgh;gz\lg;(A Powiatowi Monieckiemu na realizacje zadan zwigzanych z protokot 1656/16
modernizacja drog powiatowych potozonych na terenie
Gminy Jasionéwka
Uchwata Nr XIIl/72/16 Rady Gminy Jasionéwka z dnia 15
JA(SZI(%;SZ\I;FA marca 2016 r. w sprawie zmian budzetu Gminy protokot 1657/16
Jasiondwka na rok 2016
Uchwata Nr XII1/73/16 Rady Gminy Jasionéwka z dnia 15
JAS'&’;OO;;;(A marca 2016 r. w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy protokét 1658/16
Finansowej Gminy Jasiondéwka na lata 2016-2030
JUCHNOWIEC Zarzadzenie Nr ORG.0050.112.2016 Woéjta Gminy
KOSCIELNY Juchnowiec Koscielny z dnia 29 lutego 2016 roku w protokot 1659/16
(2002052) sprawie zmian w budzecie gminy na 2016 rok
Uchwata Nr XVI/123/2016 Rady Gminy Juchnowiec
Koscielny z dnia 14 marca 2016 r. w sprawie zmiany
uchwaty Nr XI1/69/2015 Rady Gminy Juchnowiec
JUCHNOWIEC Koscielny udzielajgcej pomocy finansowej Powiatowi
KOSCIELNY | Biatostockiemu na realizacje inwestycji drogowej w 2016 r.|  protokét 1660/16
(2002052) na zadanie inwestycyjne polegajgce na opracowaniu
dokumentacji projektowej na "Budowe sciezki rowerowe;j
wzdtuz drogi powiatowej Nr 1483B na odcinku granica
miasta Bialystok - Juchnowiec Koécielny"
JUCHNOWIEC Uchwata Nr XVI/131/2016 Rady Gminy Juchnowiec
KOSCIELNY Koscielny z dnia 14 marca 2016 r. w sprawie zmian w protokét 1661/16
(2002052) budzecie w 2016 r.
Uchwata Nr XVI1/132/2016 Rady Gminy Juchnowiec
JUCHNOWIEC | Koscielny z dnia 14 marca 2016 roku w sprawie zmiany w
KOSCIELNY Wieloletniej Prognozie Finansowej Gminy Juchnowiec protokdt 1662/16
(2002052) Koscielny na lata 2016 - 2019 wraz z prognozg kwoty
diugu i sptat zobowigzan na lata 2016 - 2021
Uchwata Nr XII1/52/16 Rady Gminy Kobylin-Borzymy z
KOBYLIN- dnia 15 marca 2016 r. w sprawie wyrazenia woli
BORZYMY udzielenia pomocy finansowej Powiatowi protokot 1663/16
(2013052) Wysokomazowieckiemu na realizacje inwestycji
drogowych na terenie Gminy Kobylin-Borzymy
KOBYLIN- l(chbw?lsa Nr XIIIIZSOS;I‘;G Rady Gminy Kobyiip-Borzgmy z
nia 15 marca r. w sprawie wyrazenia zgody na
?gﬁggshg wyodrebnienie w budzecie Gminy Kobylin-Borzymy protokét TR
$rodkow stanowiacych fundusz sotecki
KOBYLIN- Uphwa%a Nr XIlI/57/16 Rady G_miny Kobylirj-Bor_zymy z
BORZYMY dnia 15 marca 20_16 r. w sprawie zasad udzielania dotaCJ_l protokét 1665/16
(2013052) na doﬁnansowame budgwy pr_zydomovyych oczyszczalni
$ciekéw na terenie Gminy Kobylin-Borzymy
Uchwata Nr VI11/60/2016 Rady Gminy Rudka z dnia 10
RUDKA marca 2016 r. w sprawie niewyrazenia zgody na
(2003072) wyodrebnienie funduszu soteckiego w roku budzetowym pratpkes 1866018

2017
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3. Czlonek Kolegium — Katarzyna Gawronska, oméwila nizej wymienione uchwaly i
zarzgdzenia organéw j.s.t. (projekty rozstrzygnigé¢ przedstawione Kolegium przez
Czlonka Kolegium znajduja si¢ w aktach poszczegélnych j.s.t.):

Nazwa JST i Rozstrzyg.
Rodzaj dokumentu A Nr UK
KULESZE Uchwata Nr XI1/75/2016 Rady Gminy Kulesze Koscielne
KOSCIELNE z dnia 19 marca 2016 r. w sprawie wyrazenia zgody na protokét 1593/16
(2013062) wyodrebnienie funduszu soteckiego w 2017 roku
kolnefiski Uchwa#a 39/154/16 Zarzadu Powiatu Kolnenskiego z
(2006000) dnia 16 marca 2016 r. w sprawie zmian w budzecie protokét 1667/16
Powiatu Kolnenskiego na 2016 r.
Uchwata Nr XX/174/16 Rady Miejskiej w Augustowie z
AUGUSTOW dnia 2 marca 2016 r. o zmianie uchwaty w sprawie
(2001011) dziennych stawek optaty targowej, terminéw ptatnosci protokot 1668118
oraz sposobu jej poboru
Biatystok Uchwata Nr XIX/270/16 Rady Miasta Biatystok z dnia 29
(2061000) lutego 2016 r. w sprawie opfaty prolongacyjnej poiokol | 166815
KOLNO Uchwata Nr XI11/81/16 Rady Miasta Kolno z dnia 4 marca
2016 r. w sprawie zmian w budzecie miasta Kolno na protokét 1670/16
(2006011) 2016 r
SIEMIATYCZE | Uchwata Nr XVI11/113/16 Rady Miasta Siemiatycze z dnia
(2010011) 2 marca 2016 r. w sprawie optaty targo}\flvej protokol 16 1/18
Uchwata Nr XVI111/73/16 Rady Miasta Wysokie
WYSOKIE Mazowieckie z dnia 26 lutego 2016 r. zmieniajaca
MAZOWIECKIE | uchwate Nr XV/57/15 Rady Miasta Wysokie Mazowieckie protokot 1672/16
(2013011) z dnia 30 listopada 2015 r. w sprawie okreslenia wzoréw
formularzy informaciji i deklaracji podatkowych
Uchwata Nr 92/XV/16 Rady Miejskiej w Ciechanowcu z
CIEGHANQWIED dnia 14 marca 2016 r. w sprawie wzorow formularzy protokot 1673/16
(2013023) ; e =
informacji i deklaracji podatkowych
Uchwata Nr XI11/86/16 Rady miejskiej w Czyzewie z dnia 9
marca 2016 r. zmieniajgca uchwate w sprawie
CZYZEW zgmadzenia quoru pc_:datku rolpego. lesnego i 0(_1
(2013033) meruchomoé_m oraz niektérych innych naleznosci protokét 1674/16
pienieznych gminy od oso6b fizycznych w drodze inkasa
oraz wyznaczenia inkasentéw i ustalenia wynagrodzenia
za inkaso
DABROWA Zarzadzenie Nr 20/16 Burmistrza Dabrowy Biatostockiej z
BIALOSTOCKA dnia 29 lutego 2016 r. w sprawie zmian w budzecie protokot 1675/16
(2011013) gminy na 2016 r.
DABROWA Uchwata Nr XV/83/16 Rady Miejskiej w Dabrowie
BIALOSTOCKA | Bialostockiej z dnia 11 marca 2016 r. w sprawie zmian w protokot 1676/16
(2011013) budzecie gminy na 2016 rok
DABROWA o }Jcrtmwa:_a _Nr ;(\_//814:16 Radg gfl:gjskiej w Daprowig
iatostockiej z dnia 11 marca r. w sprawie zmiany
Biﬁ(\tz_aS{B?‘?(:‘.)KA uchwaty w sprawie emisji obligacji oraz okreélenia zasad Sl Breie
ich zbywania, nabywania i wykupu
DABROWA . :Jchwa'\(la .Nr;(\./1815416 Rady23:11igjskiej w Daprowig
iatostockiej z dnia 11 marca r. W sprawie zmiany
BI%&S;B?;KA uchwaty w sprawie okreslenia wysokosci stawek podatku protkol Ll
od srodkdw transportowych
DABROWA Uchwata Nr XV/86/16 Rady Miejskiej w Dgbrowie
BIALOSTOCKA | Biatostockiej z dnia 11 marca 2016 r. w sprawie zmiany protokot 1679/16
(2011013) uchwaly w sprawie opfaty targowej
DABROWA Uchwata Nr XV/87/16 Rady Miejskiej w Daprowic_e
BIAt OSTOCKA Bialostockiej z dnia jl1 marca 2_016 r. w sprawie zmiany protokd) 1680/16
(2011013) uchwaty w sprawie udzielenia pomocy finansowej

Powiatowi Sokolskiemu na realizacje zadania w zakresie
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dofinansowania dziatalno$ci Warsztatéw Terapii
Zajeciowe] w Dabrowie Biatostockiej i Sokdtce

Uchwata Nr X11/101/16 Rady Miejskiej w Jedwabnem z

JEDWABNE dnia 14 marca 2016 r. w sprawie ustalenia terminu,
(2007013) czestotliwosci i trybu uiszczania optaty za Pramms! 1BRIG
gospodarowanie odpadami komunalnymi.
Uchwata Nr XII/102/16 Rady Miejskiej w Jedwabnem z
JEDWABNE dnia 14 marca 2016 r. w sprawie wyboru metody
(2007013) ustalania opfaty za gospodarowav:{'l)i'e odpadami Pkl | 1902/18
komunalnymi oraz ustalenia wysokosci stawki tej optaty.
KLESZCZELE Uchwata Nr VI11/90/2016 Rady Miejskiej w Kleszczelach z
dnia 14 marca 2016 r. zmieniajaca uchwate w sprawie protokét 1683/16
(2005073) ;
optaty targowej
Uchwata Nr XV/127/16 Rady Miejskiej w Knyszynie z
dnia 15 marca 2016 r. w sprawie zmiany Uchwaty Nr
KNYSZYN X1/87/15 Rady Miejskiej w Knyszynie z dnia 30 listopada
(2008043) 2015r. w sprawiJe wprowadzerria , okreslenia zasad protokol 1584116
ustalania i poboru oraz terminéw ptatnosci i wysokosci
stawek opfaty targowej
Uchwata Nr XVIII/167/16 Rady Miejskiej w Lapach z dnia
LAPY (2002063) 26 lutego 2016 r. w sprawie okreslenia wzoréw protokot 1685/16
formularzy informacji i deklaraciji podatkowych
Uchwata Nr 136/XVI/16 Rady Miejskiej w Szczuczynie z
dnia 23 luty 2016 r. zmieniajgca uchwate w sprawie
SZCZUCZYN zarzgdzenia poboru w drodze inkasa podatkéw: rolnego,
(2004053) Ie?nego. od nieruchomosci i facznego zobowiazaniag protko: e
pienigznego od oséb fizycznych oraz okreslenia
inkasentow i wynagrodzenia za inkaso
BARGLOW Uchw:la_ I\I1r8IX194/20 21 061§ady Gﬁ'“!"){ Bargtor:iv K{os::lielny z
nia 18 marca r. zmieniajgca uchwate Nr
KOSCIELNY |\ 710015 Rady Gminy Bargiow Koscielny z dnia 25 | Protokel | 1687/16
(2001032) : ; .
listopada 2015 r. w sprawie optaty targowej
Uchwata Nr 10.55.2016 Rady Gminy Czyze z dnia 25
CZYZE (2005042) lutego 2016 r. w sprawie funduszu sz}eckiego protokot BeEE
DOBRZYNIEWO | Uchwata Nr XVI11/88/16 Rady Gminy Dobrzyniewo Duze cotoRK 1689/16
DUZE (2002032) z dnia 26 lutego 2016 r. w sprawie optaty targowej proto
Uchwata Nr XVI11/89/16 Rady Gminy Dobrzyniewo Duze
gSgER %go%fggg Z dnia 26 lutego 2016 r. w sprawie wzoréw formularzy protokét 1690/16
informacji i deklaracji podatkowych
GRODEK Uchwata Nr XV1/133/16 Rady (_Bminy Grodek z dnia 11
(2002042) marca 2016 r. w sprawie zmian w budzecie Gminy protokot 1691/16
Grodek na 2016 r.
GRODEK Uchwata Nr XVI/134/16 Rady_' Gm_iny Grédek z dnia "
(2002042) marca 2016 r. w sprawie udzielenia pomocy rzeczowej protokot 1692/16
Powiatowi Biatostockiemu
5 Uchwata Nr XVI/135/16 Rady Gminy Grédek z dnia 11
GRODEK marca 2016 r. w sprawie udzielenia pomocy finansowej
(2002042) Powiatowi Biatostgckiemu na dofinansowanie zadania protokot 1683018
inwestycyjnego w zakresie drég powiatowych
Uchwata Nr XI11/145/2016 Rady Gminy Krasnopol z dnia
16 marca 2016 r. zmieniajgca uchwate w sprawie
KRASNOPOL okreslenia zasad poboru w drodze inkasa podatkéw
(2009032) lokalnych na terenie gminy Krasnopol, wyznaczenia Aokl 1694116
inkasentow oraz okreslenia wysoko$ci wynagrodzenia
przystugujgcego inkasentom z tego tytutu
KULESZE Uchwata Nr X1/67/2016 Rady Gminy Kulesze Koscielne z
KOSCIELNE dnia 29 lutego 2016 roku w sprawie zmian w budzecie protokot 1695/16
(2013062) gminy Kulesze Koscielne na rok 2016
KULESZE Uchwata Nr XII/73/2016 Rady Gminy Kulesze Koscielne
KOSCIELNE z dnia 19 marca 2016 roku w sprawie zmian w budzecie protokot 1696/16
(2013062) gminy Kulesze Koscielne na rok 2016
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Zarzadzenie nr 111/16 Wéjta Gminy Narewka z dnia 29

WAREWKA lutego 2016 r. w sprawie zmian w budzecie Gminy na protokét 1697/16
(2005092) 2016 1
Uchwata Nr X1/81/16 Rady Gminy Nowe Piekuty z dnia
REEd- PIERUITY 25 lutego 2016 1. w sgrawie gkres1enia WZOorow protokoét 1698/16
(2013072) ¢ X p i N
ormularzy informacji i deklaracji podatkowych
Uchwata Nr X1/70/2016 Rady Gminy Nurzec Stacja -
NSUTP:%:ES:\' Stacja 7 dnia 11 marea 2016 r zmieniajaca uchwale w
sprawie inkasa podatku od nieruchomosci, rolnego i AraLokel WEHe
(2010072) |
e$nego
PERLEJEWO Uchvya*a Nr 52NIIII16 4 dni‘a 10 marca 2016 rpku R.ady
(2010082) Gminy Perlejewo w sprawie zmian w budzecie gminy protokét 1700/16
Perlejewo na 2016 rok
Uchwata Nr 53/VIII/16 z dnia 10 marca 2016 roku Rady
PERLEJEWO Gminy Perlejewo w sprawie niewyrazenia zgody na Gtakil 1701/16
(2010082) wyodrebnienie w budzecie Gminy Perlejewo funduszu proto
soteckiego w roku budzetowym 2017
WASOSZ Uchwata Nr IX1681201§ Rady Gminy Wasosz z dnia 26
(2004062) lutego 2016 r. w sprawie okreslenia wzordw formularzy protokét 1702/16
deklaracji i informacji podatkowych
ZAMBROW Zarzadzenie nr 111/VII/16 Wojta Gminy Zambréw z dnia
10 marca 2016 r. w sprawie zmian w budzecie gminy na protokét 1703/16
(2014052) 2016 r
Uchwata Nr XV/82/16 Rady Miejskiej w Dabrowie
DABROWA Biatostockiej z dnia 11 marca 2016 r. w sprawie zmiany
BIALOSTOCKA uchwaty w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy protokot 1881/16
(2011013) Finansowej Gminy Dabrowa Biatostocka na lata 2016-
2024
Uchwata Nr 56/VII1/16 z dnia 10 marca 2016 roku Rady
P%&h%%%\é\;o Gminy Perlejewo w sprawie udzielenia pomocy protokdt 1882/16
finansowej Powiatowi Siemiatyckiemu
Uchwata nr XI1V/136/2016 Rady Miejskiej w Choroszczy z
dnia 10 marca 2016 roku w sprawie zmiany Wieloletniej
C?ﬁggoig?z prognozy finansowej Gminy Choroszcz na lata 2016 - protokét 1961/16

2019 wraz z prognozg kwoty dtugu i sptat zobowigzan na
lata 2016-2022

4. Czlonek Kolegium — Agnieszka Gerasimiuk, omoéwila nizej wymienione uchwaly i
zarzadzenia organéw j.s.t. (projekty rozstrzygni¢¢ przedstawione Kolegium przez
Czlonka Kolegium znajduja si¢ w aktach poszczegélnych j.s.t.):

. Rozstrzyg.
Nazwa JST Rodzaj dokumentu PSON cl Nr UK
Uchwata nr 87/XV/16 Rady Miejskiej w Ciechanowcu z
CIE%?;\EOOZ\;M]EC dnia 14 marca 2016 roku w sprawie zmian w budzecie protokot 1704/16
( ) gminy na 2016 r.
Uchwata nr 88/XV/16 Rady Miejskiej w Ciechanowcu z
CIE%%?;\IO%\;\;IEC dnia 14 marca 2016 roku w sprawie udzielenia pomocy protokot 1705/16
( finansowej Powiatowi Wysokomazowieckiemu
Uchwata nr 91/XV/16 Rady Miejskiej w Ciechanowcu z
CIECHANOWIEC dnia 14 marca 2016 roku w sprawie wyrazenia woli
(2013023) udzielenia pomocy finansowej w 2017 roku Powiatowi pratokaol 1706716
Wysokomazowieckiemu na realizacji inwestycji drogowej
Uchwata Nr XVIII/160/16 Rady Miejskiej w tapach z dnia
26 lutego 2016 roku w sprawie udzielenia dotacji dla
EAFY (2D020855) Samodzielnego Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej protokel PR
w tapach
LAPY (2002063) Uchwata Nr XVIII/163/16 Rady Miejskiej w tapach z dnia protokot 1708/16

26 lutego 2016 r. w sprawie ustalenia stawki dotacji
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udzielonej Centrum Integracji Spotecznej na 2016 r.

Uchwata Nr XVI11/166/16 Rady Miejskiej w Lapach z dnia
26 lutego 2016 r. w sprawie zwolnienia samorzgdowego

LAPY (2002063) zaktadu budzetowego Zaktadu Ustug Komunalnych w protokot 1709/16
tapach z obowigzku wptaty nadwyzki $rodkéw
obrotowych do budzetu gminy tapy
Uchwata Nr XVI1I/172/16 Rady Miejskiej w tapach z dnia
LAPY (2002063) | 26 lutego 2016 r. w sprawie zmian w budzecie gminy na protokdt 1710/16
2016 rok
Uchwata Nr XVII1/173/16 Rady Miejskiej w tapach z dnia
26 lutego 2016 w sprawie zmiany uchwaty nr XV1/138/15
LAPY (2002063) Rady Miejskiej w tapach z dnia 18 grudnia 2015 w protokét 1711/16
sprawie udzielenia pomocy finansowej Powiatowi
Biatostockiemu na realizacje zadania inwestycyjnego
Zarzadzenie Nr 196/16 Burmistrza tap z dnia 29 lutego
LAPY (2002063) | 2016 roku w sprawie zmian w budzecie gminy na 2016 protokot 1712/16
rok
Uchwata Nr XVII1/90/2016 Rady Miejskiej w Suchowoli z
SL:%—:?g\é%LA dnia 29 lutego 2016 r. w sprawie zmian w budzecie protokét 1713/16
Gminy Suchowola na 2016 r.
Zarzadzenie Nr 39/2016 Burmistrza Suchowoli z dnia 29
SLLHIAOLA lutego 2016 r. w sprawie zmian w budzecie Gminy protokst | 1714/16
(2011093) s
uchowola na 2016 r.
Uchwata Nr XIX/132/16 Rady Miejskiej w Wasilkowie z
dnia 25 lutego 2016 r. w sprawie zmiany uchwaty Nr
VII/40/15 Rady Miejskiej w Wasilkowie z dnia 26 marca
2015 r. w sprawie trybu udzielania i rozliczania dotacji
WASILKOW oraz zakresu i trybu kontroli prawidtowosci ich tokét 1715/16
(2002133) wykorzystania dla niepublicznych i publicznych szkét, prcta
przedszkoli oraz innych form wychowania
przedszkolnego, prowadzonych przez osoby fizyczne lub
osoby prawne inne niz jednostki samorzadu
terytorialnego
WASILKOW Uchwata Nr XIX/133/16 Rady Miejskiej w Wasilkowie z
dnia 25 lutego 2016 r. w sprawie zmian do budzetu gminy protokot 1716/16
(2002133)
WASILKOW Zarzadzenie Nr 144/;&%’2 %1u6rnr\?:trza Wasilkowa z dnia
(2002133) 2016 r. w sprawie zmian do budzetu gminy na 2016 rok | Protokot | 1717/16
Zarzadzenie nr 118/16 Wojta Gminy Dziadkowice z dnia
ngg‘a’gg‘a"z"CE 29 lutego 2016 w sprawie zmian w budzecie gminy na | protokét | 1718/16
: 2016 1.
Uchwata Nr 1X/64/16 Rady Gminy Dziadkowice z dnia 14
EAUNDELANICS marca 2016 r. w sprawie udzielgnia pomocy finansowe;j protokot 1719/16
(2010032) . S e ;
Powiatowi Siemiatyckiemu
Uchwata Nr 1X/65/16 Rady Gminy Dziadkowice z dnia 14
DZIADKOWICE marca 2016 r. w sprawie zmianyw budzecie Gminy na protokét 1720/16
(2010032) 2016
Uchwata Nr |X/68/16 Rady Gminy Dziadkowice z dnia 14
marca 2016 r. w sprawie zwolnienia Zaktadu Gospodarki
DZ(IQ&F;%\;\S)CE Komunalnej Gminy Dziadkowice z obowigzku wptaty protokot 1721/16
nadwyzki srodkow obrotowych do budzetu Gminy
Dziadkowice
KRYPNO Zarzgdzenie Nr 238/2016 Wojta Gminy Krypno z dnia 29
(2008052) lutego 2016 r. w sprawie zmian w budsecie Gminy protokot | 1722/16
KRYPNO Uchwata Nr XIV/78/16 z dnia 11 marca 2016 r. w sprawie
(2008052) zmian w budzecie Gminy pratako! REBI0
MIELNIK Uchwata Nr XIIl/77/16 Rady Gminy Mielnik z dnia 15
marca 2016 r. w sprawie zmian w budzecie gminy na rok protokét 1724/16
(2010052) 2016
NOWY DWOR | Zarzadzenie Nr 7/16 Wojta Gminy Nowy Dwoér z dnia 10
(2011062) lutego 2016 roku w sprawie zmian w budzecie gminy peailgie L
PLASKA Zarzgdzenie Nr 123/16 Wéjta Gminy Plaska z dnia 29 protokét 1726/16
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(2001062)

lutego 2016 roku w sprawie zmian w budzecie gminy
Ptaska na 2016 rok.

Uchwata Nr XI111/93/16 Rady Gminy Ptaska z dnia 7

(5(%&%22) marca 2016 roku w sprawie zmian w budzecie gminy protokdt 1727116
Ptaska na 2016 rok.
PrASKA Uchwata Nr XI111/94/16 Rady Gminy Ptaska z dnia 7
(2001062) marca 2016 roku w sprawie funduszu soteckiego na rok protokot | 1728/16
budzetowy 2017,
Pt ASKA Uchwata Nr XI111/95/16 Rady _Gminy Ptaska z dnia 7
(2001062) marca 2016. roku w sprawie zmiany Programu protokot 1729/16
Postepowania Naprawczego dla Gminy Plaska.
Uchwata nr XI1/73/16 Rady Gminy Poswietne z dnia 11
marca 2016 r. w sprawie udzielenia pomocy finansowe;j
Powiatowi Biatostockiemu na realizacje zadania
POSWIETNE inwestycyjnego na drodze powiatowej na terenie Gminy
(2002082) Poswigtne: "Wzmocnienie nawierzchni drogi powiatowej profoRsl | HR0HIE
Nr 1566 B poprzez wykonanie warstwy $cieralnej z
betonu asfaltowego na odcinku Brzozowo Korabie -
Brzozowo Chabdy o dtugosci okoto 3 000 m.b."
POSWIETNE Uchwata nr XI1/74/16 Rady Gminy Poswietne z dnia 11
(2002082) marca 2016 r. w sprawie zmian w Wieloletniej Prognozie protokét 1731/16
Finansowej Gminy Poswietne na lata 2016-2020
POSWIETNE Uchwata nr XII/75/16 Rady Gminy Poswietne z dnia 11
(2002082) marca 2016 r. w Sprawzl?):_éma: w budzecie Gminy na protokot 1732/16
ro
SIEMIATYCZE Uchwalg Nr.X166!2016 z dni'a 9 marca 2016 roku Rat_:ly
(2010092) Gminy Siemiatycze w sprawie zmian w budzecie Gminy protokot 1733/16
Siemiatycze na 2016 r.
Uchwata Nr X/67/2016 z dnia 9 marca 2016 roku Rady
SIEMIATYCZE Gminy Siemiatycze w sprawie zmian Wieloletniej
(2010092) Prognozy Finansowej Gminy Siemiatycze na lata 2016. | Protoket | 1734/16
2025
Uchwata Nr X/75/2016 z dnia 9 marca 2016 roku Rady
S||(£2ng|1pgo\g<2:)z E Gminy Siemiatycze w sprawie udzielenia pomocy protokot 1735/16
finansowej Powiatowi Siemiatyckiemu w 2016 roku
Uchwata Nr X/74/2016 z dnia 8 marca 2016 roku Rady
Gminy Sokoly w sprawie udzielenia dotacji Parafii
SOKOLY Rzymskokatolickiej pw. Wniebowziecia NMP w Sokotach rotokét 1736/16
(2013082) na wykonanie prac konserwatorskich, restauratorskich proto
lub rob6t budowlanych przy zabytku wpisanym do
rejestru zabytkow
SOKOLY Uch\fva{a Nr X/76/2016 z dniale marca 201_6 roku Rady
(2013082) Gminy Sokoty w sprawie zmian w budzecie gminy na protokot 1737/16
2016 rok
SOKOLY Uqhwala Nr XJ?71201§ z dni_a 8 marca 2015 r.oku Rady
(2013082) Gminy _Sokoty W sprawie zmian w Wieloletniej Prognozie protokét 1738/16
Finansowej Gminy Sokoty na lata 2016-2022
SOKOLY Uchwahg Nr XI/79/2016 z dpia j5 marca 2016 roku Rady
(2013082) Gminy Sokof_y W sprawie niewyrazenia zgody na protokot 1739/16
wyodrebnienie funduszu soteckiego w 2017 roku
Uchwata Nr X1/80/2016 z dnia 15 marca 2016 roku Rady
SOKOLY Gminy Sokoty w spraw_rie udzielenia pomocy ﬁnansowej_
(2013082) ijewédzt_wu Podlaskiemu na wykonanie dokumentaci protokot 1740/16
projektowej na przebudowe drogi wojewodzkiej Nr 678 —
na odcinku Roszki Wodzki — Wysokie Mazowieckie
SOKOLY Uchwgia Nr X1/81/2016 - dnia_15 marca 2016 roku Rady
(2013082) Gminy Sokoly w sprawie zmian w budzecie gminy na protokot 1741/16
2016 rok
SOKOLY Uchwata Nr X/82/2016 z dnia 15 marca 2016 roku Rady
Gminy Sokoty w sprawie zmian w Wieloletniej Prognozie protokot 1742/16
(2013082) Finansowej Gminy Sokoly na lata 2016-2022
SZUDZIALOWO Zarzadzenie Nr 88.2015 Wéjta Gminy Szudziatowo z protokot 1743/16
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(2011102) dnia 29 lutego 2016 r. w sprawie zmian budzetu gminy na
2016 rok
Zarzadzenie Nr 89.2015 Wojta Gminy Szudziatowo z
SZ%J%ZJQ%C;WO dnia 10 marca 2016 r. w sprawie zmian budzetu gminy protok&t | 1744/16
)
na 2016 rok
Uchwata Nr XI11.72.2016 Rady Gminy Szudziatowo z dnia
SZl(Jz%%Iﬁ{'bCZJ\)NO 17 marca 2016 w sprawie zmian w Wieloletniej Prognozie | protokét | 1745/16
Finansowej Gminy Szudziatowo na lata 2016-2027
SZUDZIALOWO | Uchwata Nr XI11.73.2016 Rady Gminy Szudziatowo z dnia
(2011102) 17 marca 2016 w sprawie emis]j obligacji komunainych | PTOtoke! | 1746116
TUROSL Uchwata Nr XI11/62/16 Rgdy 'Gminy Turpsl z dnia 11
(2006062) marca 2015 r. W sprawie nie wyrazenia zgody na protokét 1747/16
wyodrebnienie funduszu soteckiego w 2017 roku
TUROSL Uchwata Nr XII!64I1§ Rady Gminy Turos! z dnia 11 |
(2006062) marca 2015 r. w sprawie zmian w Wieloletniej Prognozie protokot 1748/16
Finansowej Gminy Turo$l na lata 2016 - 2022
ZAWADY Zarzgdzenie nr 13.2016 Wojta Gminy Zawady z dnia 25
lutego 2016 r. w sprawie zmian w budzecie Gminy na protokot 1749/16
(2002152) 2016 rok
ZAWADY Uchwala nr X1/82/16 Rady Gminy Zawady z dnia 14
(2002152) marca 2016 r. w sprawie zmian w Wieloletniej Prognozie protokdt | 1750/16
Finansowej Gminy Zawady na lata 2016-2033
ZAWADY Uchwata nr X1/83/16 Rady Gminy Zawady z dnia 14
marca 2016 r. w sprawie zmian w budzecie Gminy na protokét 1751/16
(2002152) 2016 rok
Uchwata XI/84/16 Rady Gminy Zawady z dnia 14 marca
ZAWADY 2016 r. w sprawie niewyrazenia zgody na wyodrebnienie
(2002152) w budzecie Gminy éawady na? rolZ 201%r0d?(0w Protokol \zseie
stanowigcych Fundusz Sofecki
Zarzadzenie Nr 200/16 Burmistrza tap z dnia 24 marca
tAPY (2002063) | 2016 roku w sprawie zmian w budzecie gminy na 2016 protokot 1955/16
rok
Uchwata Nr XIX/100/2016 Rady Miejskiej w Suchowoli z
BLELHERAIILE dnia 16 marca 2016 r. w spr:wie émia{'l w budzecie protokét 1956/16
(2011093) Gmi
miny Suchowola na 2016 .
Uchwata Nr XIX/102/2016 Rady Miejskiej w Suchowoli z
Sl‘(lg;?g\ég)m dnia 16 marca 2016 r. w sprawie niewyrazenia zgody na protokot 1957/16
wyodrebnienie funduszu soteckiego w 2017 roku
Uchwata Nr IX/73/16 Rady Gminy Dziadkowice z dnia 14
DZIADKOWICE marca 2016 r. w sprawie nie wyrazenia zgody na
(2010032) | wyodrebnienie srodkow stanowiacych funduss sofeckiw | PrO1oKO! | 1958/16
budzecie gminy na 2017 rok
Uchwata Nr XIV/79/16 Rady Gminy Krypno z dnia 11
KRYPNO marca 2016 r. w sprawie udzielenia pomocy rzeczowej
(2008052) Powiatowi Monieckiemu na budowe choc}lnikOW na protokol 1950716
terenie Gminy Krypno
Uchwata Nr XI11/82/16 Rady Gminy Mielnik z dnia 15
marca 2016 r. w sprawie udzielenia dotacji z budzetu
MIELNIK miny na prace konserwatorskie, restauratorskie lub
(2010052) rogoty )l;udowalne przy zabytkach wpisanych do rejestru pratakor 1960i18
zabytkow potozonych na terenie Gminy Mielnik nie
stanowigcych jej wiasnosci w 2016 r.
., U;hwala Nr 90/16 Zarzgdu Powia;u Zambrowskiego z
(2014000) dnia 21 marca 2016 roku w sprawie zmian w budzecie protokot 1970/16
Powiatu Zambrowskiego na 2016 rok

5. Czlonek Kolegium - Anna Ostrowska, oméwila nizej wymienione uchwaly i
zarzgdzenia organow j.s.t. (projekty rozstrzygni¢é przedstawione Kolegium przez
Czlonka Kolegium znajduja si¢ w aktach poszczegélnych j.s.t.):
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Rozstrzyg.

Nazwa JST Rodzaj dokumentu R TR Nr UK
Uchwata Nr 111/XV/16 Rady Gminy Wysokie
WESEIRIE Mazowieckie z dnia 15 marca 2016 r. w sprawie zmian
MAZOWIECKIE ; ~ . ~op 1AM | protoket | 1594/16
(2013102) Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Wysokie
Mazowieckie na lata 2016-2019
Uchwata nr XX/139/2016 Rady Powiatu Bialostockiego z
biatostocki dnia 25 lutego 2016 roku w sprawie zmiany Wieloletnigj
(2002000) Prognozy Finansowej Powiatu Biatostockiego na lata protokdt JIRGEIES
2016-2020
blalostooki Uchwata nr 317/2016 Zarzadu Powiatu Biatostockiego z
2'332000) dnia 15 marca 2016 r. w sprawie zmian w budzecie protokét 1754/16
( Powiatu Biatostockiego na rok 2016
KbIski Uchwata Nr 142/2016 Zarzadu Powiatu Sokélskiego z
8501 15000) dnia 3 marca 2016 r. w sprawie zmiany budzetu Powiatu | protokét 1755/16
( Sokélskiego na rok 2016
sokdiski Uchwata Nr 145/2016 Zarzadu Powiatu Sokélskiego z
(2011000) dnia 11 marca 2016 r. w sprawie zmiany budzetu protokot 1756/16
Powiatu Sokdlskiego na rok 2016
CHOROSZCZ Zarzadzenie nr 122/2016 Bu‘rmist‘rza Choroszcgy zdnia4
marca 2016 roku w sprawie zmian w budzecie na rok | protokoét 1757116
(2002013)
2016
Uchwata nr XI11/135/2016 Rady Miejskiej w Choroszczy z
dnia10 marca 2016 r. w sprawie sprostowania oczywistej
omyiki pisarskiej w uchwale Nr XII1/114/2016 Rady
CHOROSZCS Miejskiej w Choroszczy z dnia 12 lutego 2016 r. w protokét 1758/16
(2002013) ; : : . i .
sprawie udzielenia pomocy finansowej Powiatowi
Biatostockiemu na przebudowe drogi powiatowej Nr
1249B na odcinku Klepacze-Turczyn
DOBRZYNIEWO Uchwa+a Nr XVI111/85/16 Rady leny Dobrzyqlevxfo Du;e
z dnia 26 lutego 2016 w sprawie zmian w budzecie gminy | protokét 1759/16
DUZE (2002032)
na 2016 rok
DOBRZYNIEWO Zarzadzeme nr 61/16 Wijta leny Doblzynl.ew.o Dng z
dnia 29 lutego 2016 w sprawie zmian w budzecie Gminy | protokét 1760/16
DUZE (2002032)
na2016r
Zarzadzenie nr 10/2016 Wéjta Gminy Orla z dnia 16
ORLA (2003062) | marca 2016 roku w sprawie zmian w budzecie gminy na | protokot 1761/16
2016 rok
SZUMOWO Uchwata Nr XV/89/16 Rady Gminy Szumowo z dnia 11
marca 2016 r. w sprawie zmian budzetu gminy na 2016 | protokét 1762/16
(2014042) ik
Uchwata Nr XV/90/16 Rady Gminy Szumowo z dnia 11
SZUMOWO : . . .
(2014042) marca 2016 r. w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy | protokot 1763/16
Finansowej Gminy szumowo na lata 2016-2019
Uchwata Nr XV/91/16 Rady Gminy Szumowo z dnia 11
SZUMOWO maraca 2016 r. w sprawie niewyrazenia zgody na
(2014042) wyodrebnienie w budzecie gminy $rodkéw stanowigcych Pratoket 17k
fundusz sotecki
Uchwata Nr XV/99/16 Rady Gminy Szumowo z dnia 11
SZUMOWO . : . y ;
2014042 marca 2016 r. w sprawie udzielenia pomocy finansowej | protokdt 1765/16
( ) Powiatowi Zambrowskiemu
WYSOKIE Uchwata Nr 112/XV/16 Rady Gminy Wysokie protokl 1766/16
MAZOWIECKIE Mazowieckie z dnia 15 marca 2016 r. w sprawie zmian w
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|(2013102)

T

budzecie Gminy na 2016 rok

6. Czlonek Kolegium -Aleksander Piszczatowski, oméwil nizej wymienione uchwaly i
zarzadzenia organow j.s.t. (projekty rozstrzygni¢¢ przedstawione Kolegium przez
Czlonka Kolegium znajduja si¢ w aktach poszczegélnych j.s.t.):

ki (2013000)

sprawie udzielenia pomocy finansowej Wojewodztwu
Podlaskiemu na opracowanie dokumentacji

Nazwa JST Rodzaj dokumentu l::::g:gz% Nr UK
raiewski Uchwata Nr 61/249/16 Zarzadu Powiatu Grajewskiego z
(%064000) dnia 29 lutego 2016 roku w sprawie zmian w budzecie protokot 1767/16
powiatu grajewskiego na rok 2016.
rajewski Uchwata Nr XVII/87/16 Rady Powiatu Grajewskiego z
(92064000) dnia 16 marca 2016 roku w :prawie zmian w budzecie RraGkor L
powiatu grajewskiego na rok 2016.
Uchwata Nr XI1/104/2016 Rady Powiatu
wysokomazowiec | Wysokomazowieckiego z dnia 29 lutego 2016 roku w protokét 1769/16
ki (2013000) sprawie wyrazenia woli udzielenia pomocy finansowej na
realizacje inwestycji drogowych gminie Nowe Piekuty
Uchwata Nr XI1/105/2016 Rady Powiatu
. Wysokomazowieckiego z dnia 29 lutego 2016 roku w
wy:io(i;%ngcong)lec sprawie wyrazenia woli udzielenia pomocy ﬁnansoyvej na protokoét 1770/16
realizacje inwestycji drogowych gminie Wysokie
Mazowieckie
Uchwata Nr XI1/106/2016 Rady Powiatu
wysokomazowiec Wysokomazowieckiego z dnia 29 lutego 2016 roku w rotaki 177116
ki (2013000) sprawie wyrazenia woli udzielenia pomocy finansowej na P
realizacje inwestycji drogowych gminie Kobylin Borzymy
Uchwata Nr XI1/107/2016 Rady Powiatu
. Wysokomazowieckiego z dnia 29 lutego 2016 roku w
wy:io(!;%nggg)lec sprawie \_NyraZenia woli udzielenia pomocy finansowej na protokot 1772/16
realizacje inwestycji drogowych gminie Kulesze
Koscielne
Uchwata Nr X11/108/2016 Rady Powiatu
wysokomazowiec Wysokomazowieckiego z dnia 29 lutego 2016 roku w
ki (2013000) spra%vie wyrazenia woligudzielenia pomc?cy finansowej na PrOtoKE s
realizacje inwestycji drogowych gminie Sokoty
. Uchwata Nr XI11/109/2016 Rady Powiatu
wysio(g%r:aggg\g;ec Wysokon_'\azowieckiego z dnia 29 lutego 2016 roku w protokét 1774/16
sprawie zmian w budzecie powiatu na 2016 rok
Uchwata Nr X11/110/2016 Rady Powiatu
wysokomazowiec Wysokomazowieckiego z dnia 29 lutego 2016 roku
ki (2013000) Zmieniajaca sclelay Spteaie nowslenta Wieloletniej | Protokot | 1775/16
Prognozy Finansowej Powiatu na lata 2016 - 2021
Uchwata Nr XI1/111/2016 Rady Powiatu
wysokomazowiec Wysokomazowieckiego z dnia 29 lutego 2016 roku w
ki (2013000) spra)‘fvie wyrazenia w01igudzielenia pomgcy finansowej na protokol 1776/16
realizacje inwestycji drogowych gminie Klukowo
Uchwata Nr XI1/112/2016 Rady Powiatu
wysokomazowiec Wysokomazowieckiego z dnia 29 lutego 2016 roku w
ki (2013000) spra%vie wyrazenia woligudzielenia pomc?cy finansowej na prolokot 1rriig
realizacje inwestycji drogowych gminie Szepietowo
Uchwata Nr XI1/113/2016 Rady Powiatu
wysokomazowiec Wysokomazowieckiego z dnia 29 lutego 2016 roku w
ki (2013000) sprawie wyrazenia woligudzielenia pomc?cy finansowej na pratoRtl L
realizacje inwestycji drogowych gminie Czyzew
Uchwata Nr XI11/116/2016 Rady Powiatu
wysokomazowiec Wysokomazowieckiego z dnia 29 lutego 2016 roku w protokét 1779/16
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Uchwata Nr XI1/117/2016 Rady Powiatu

wysokomazowiec Wysokomazowieckiego z dnia 29 lutego 2016 roku w —— 1780/16
ki (2013000) sprawie wyrazenia woli udzielenia pomocy finansowej na P
realizacje inwestycji drogowych gminie Ciechanowiec
. Uchwata Nr 41/192/2016 Zarzadu Powiatu
WV;F";%T%SB")’“ Wysokomazowieckiego z dnia 29 lutego 2016 roku w protokét | 1781/16
'( sprawie zmian w budzecie powiatu na 2016 rok
Uchwata Nr 42/200/2016 Zarzadu Powiatu
wy:io(lé%n:gggg;ec Wysokomazowieckiego z dnia 9 marca 2016 roku w protok6t | 1782/16
sprawie zmian w budzecie powiatu na 2016 rok
: Uchwata Nr XI11/118/2016 Rady Powiatu
WV:iO(';%Tgég‘(’;')'ec Wysokomazowieckiego z dnia 22 marca 2016 r. w protokét | 1783/16
sprawie zmian w budzecie powiatu na 2016 r.
WYSOKIE MUchwa{aknr XLXIT 5,1’156 Rady gﬂoi?;ta Wysokie‘
azowieckie z dnia 15 marca r. W sprawie
M%g);lgg?;(lE udzielenia dotacji celowej z budzetu Miasta na pomoc pratakel TAne
finansowg dla samorzadu Wojewédztwa Podlaskiego
WYSOKIE Uchwata nr XIX/76/16 Rady Miasta Wysokie
MAZOWIECKIE | Mazowieckie z dnia 15 marca 2016 r. w sprawie zmian w | protokét | 1785/16
(2013011) budzecie miasta na 2016 r.
DROHICZYN Uch_waia Nr XIV/77/16 Rady Miejskiej w Drohiczynie z
(2010023) dnia 11 marca 2016 r. w sprawie zmian w budzecie protokot 1786/16
gminy na rok 2016
Uchwata Nr XIV/78/16 Rady Miejskiej w Drohiczynie z
DROHICZYN dnia 11 marca 2016 r. w sprawie zmian w Wieloletnigj
(2010023) Prognozie Finansowej Gminy Drohiczyn na lata 2016- | Protokét | 1787/18
2027
Uchwata Nr XIV/83/16 Rady Miejskiej w Drohiczynie z
dnia 11 marca 2016 r. w sprawie zmiany uchwaty
okreslajgcej gminne jednostki budzetowe prowadzace
dziatalnos¢ okreslong w ustawie 7 wrzesnia 1991 roku o
DROKICZYN systemie o$wiaty, ktére gromadza dochody okreslone w
(2010023) uchwale na wydzielonym rachunku, zrédet tych protokét | 1788/16
dochodéw i ich przeznaczenia oraz sposobu i trybu
sporzgdzania planu finansowego dochodow
gromadzonych na wydzielonym rachunku i wydatkéw nim
finansowanych, dokonywania zmian w tym planie oraz
ich zatwierdzania
Uchwata Nr XIV/85/16 Rady Miejskiej w Drohiczynie z
dnia 11 marca 2016 r. w sprawie zmiany zatacznikéw do
uchwaty w sprawie trybu udzielania i rozliczania dotacji
DROHICZYN dla przedszkoli, innych form wychowania przedszkolnego
(2010023) i szkot prowadzonych na terenie Gminy Drohiczyn przez protaker | #7606
inne niz Gmina Drohiczyn osoby prawne i osoby fizyczne
oraz trybu i zakresu kontroli prawidiowosci ich pobrania i
wykorzystania
Uchwata Nr XV1/116/16 Rady Miejskiej w Michatowie z
Ml(ggioﬁé%?go dnia 8 marca 2016 r. w sprawie wyrazenia zgody na protokot 1790/16
wyodrebnienie funduszu soteckiego na 2017 rok
SURAZ Zarzadzenie Nr 2/2016 Burmistrza Suraza z dnia 29
(2002103) lutego 2016 r. w sprawie zmian w budzecie gminy na protokot 1791/16
2016 .
Uchwata Nr XVII/87/16 Rady Miejskiej w Surazu z dnia
SURAZ 14 marca 2016 r. w sprawie nie wyrazenia zgody na
(2002103) wyodrebnienie w budzecie gminy srodkdw protiks: 1792118
przeznaczonych na fundusz sotecki
Uchwata Nr XIV/101/16 Rady Miejskiej w Szepietowie z
SZ(ES#%ES;)VO dnia 10 marca 2016 roku w sprawie zmian w budzecie protokét 1793/16
gminy na 2016 r.
Uchwata Nr XIV/102/16 Rady Miejskiej w Szepietowie w
SZ(ECF;L!:ESES;’)V 2 sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy finansowej Gminy protokot 1794/16

Szepietowo na lata 2016 - 2019 wraz z prognozg kwoty

42




dtugu i sptat zobowigzan na lata 2016 - 2021

Uchwata Nr XVI11/127/2016 Rady Miejskiej w Tykocinie z

Egégg; dnia 26 lutego 2016 r w sprawie nie wyrazenia zgody na protokét | 1795/16
wyodrebnienie funduszu soteckiego w 2017 roku
TYKOCIN Zarzadzenie Nr 12/2016 Burmistrza Tykocina z dnia 29
lutego 2016 roku w sprawie zmian w budzecie gminy na protokot 1796/16
(2002123)
2016 rok
Uchwata Nr X1X1/130/2016 Rady Miejskiej w Tykocinie z
TYKOCIN dnia 15 marca 2016 r w sprawie zmiany Wieloletniej
(2002123) Prognozy Finansowej Gminy Tykocin na lata 2016-2019 protokot 1797/16
wraz z prognoza kwoty diugu i sptat zobowigzan na lata
2016-2026
CZEREMCHA Zarzadzenie nr 104/16 Wt?jta G_miny Czerempha z_dnia
29 lutego 2016 w sprawie zmian w budzecie Gminy protokot 1798/16
(2005032) c
zeremcha na 2016 r.
GRODZISK Uchw_a+a Nr XII_62116 Z dnig 22. marca 2016 roku Rady
(2010042) Gminy Grodzisk w sprawie nie wyrazenia zgody na protokét | 1799/16
wyodrebnienie funduszu soteckiego w 2017 roku
GRODZISK Uc_hwata Nr XI/64/16 z dnia 22 marca 2016 roku Rady
Gminy Grodzisk w sprawie zmian w budzecie gminy na protokét | 1800/16
(2010042) 2016 r
Uchwata Nr X1/65/16 z dnia 22 marca 2016 roku Rady
GRODZISK Gminy Gr‘odzisk w sprawie zmian w Wieloletniej
(2010042) Prognozie Finansowej Gminy Grodzisk na lata 2016 - protokot 1801/16
2019 wraz z prognozg kwoty dtugu i sptat zobowigzan na
lata 2016-2025
GRODZISK Uc_:hwala Nr_XI.’66116 z Qnia 22 marca 2016 ro_ku Rady
(2010042) Gminy Grodzisk w sprawie udzielenia pomocy finansowe;j protokét 1802/16
Powiatowi Siemiatyckiemu
JANOW Uchwata Nr XII/66/16 Rady Gminy Janéw z dnia 04
marca 2016 roku w sprawie zmian w budzecie gminy na protokot 1803/16
(2011022) 2016 rok
o Uchwata Nr XII1/67/16 Rady Gminy Janow z dnia 4 marca
JANOW 2016 r. w sprawie udzielenia Gminie Korycin pomocy
(2011022) finansowej w 2018 r. na realizacje inwestycji pn. prelokel 1804776
"Przebudowa drogi gminnej Nr 1039598 Stok-Bombla"
Uchwata Nr XI11/68/16 Rady Gminy Janéw z dnia 4 marca
o 2016 r. w sprawie udzielenia Gminie Korycin pomocy
JANOW finansowe] w 2018 r. na realizacje inwestycji pn.
(2011022) | "Przebudowa trog gminnych Nr 1036788 Nr 1030638 | PrOoke! | 1805/16
na odcinku: droga wojewodzka Nr 671 - Zabrodzie-
Olszynka-droga gminna Nr 103977B"
Uchwata Nr XI11/69/16 Rady Gminy Janéw z dnia 4 marca
o 2016 r. w sprawie udzielenia Gminie Korycin pomocy
JANOW finansowej w 2017 r. na realizacje inwestycji pn.
(2011022) | "Przebudowa drogi gminne, laczace] aroge krajowa Nr 8 | Protokol | 1806/16
z drogg powiatowg Nr 1308B przebiegajaca przez
miejscowo$¢ Wojtachy"
KLUKOWO Zarzgdzenie Nr 5/2016 Wéjta Gminy Klukowo z dnia 29
lutego 2016 r. w sprawie zmian w budzecie gminy na protokot 1807/16
(2013042) 2016 r
KLUKOWO Uchwata Nr X/58/2016 Rady Gminy Klukowo z dnia 10
marca 2016 r. w sprawie wyodrebnienia w budzecie protokot 1808/16
(2013042) = : :
gminy srodkow stanowigcych fundusz solecki
KLUKOWO Zarzadzenie Nr 12/2016 Wajta Gminy Klukowo z dnia 18
marca 2016 r. w sprawie zmian w budzecie gminy na protokot 1809/16
(2013042) 2016 rok
KLUKOWO Zarzadzenie Nr 13/2016 Wojta Gminy Klukowo z dnia 22
(2013042) marca 2016 r. w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy protokot 1810/16
Finansowej Gminy Klukowo na lata 2016-2019
KORYCIN Uchwata Nr X111/81/2016 z dnia 29 lutego 2016 roku Rady
(2011032) Gminy Korycin w sprawie udzielenia Gminie Janow BIGIoke 1BHng
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pomocy finansowej w 2017 roku na realizacje inwestycji
pn. ,Przebudowa drogi gminnej na odcinku drogi
powiatowej nr 1308B do miejscowosci tubianka”

Uchwata Nr XI11/82/2016 z dnia 29 lutego 2016 roku Rady
Gminy Korycin w sprawie udzielenia Gminie Janéw

KORYCIN . RS -
(2011032) pomocy finansowej w‘2017 roku na reahzaqg, inwestyciji protokot 1812/16
pn. ,Przebudowa ulicy bez nazwy wraz z niezbedng
infrastrukturg techniczng w miejscowosci Janéw”
Uchwata Nr XII1/83/2016 z dnia 29 lutego 2016 roku Rady
KORYCIN Gminy Korycin w sprawie udzielenia Gminie Janéw
(2011032) | pomocy finansowejw 2017 roku na realizacje inwestycji | POIK% | 1813/16
pn. ,Remont drogi gminnej Krasne — Cie$nisk Wielki”
Uchwata Nr XI11/84/2016 z dnia 29 lutego 2016 roku Rady
KORYCIN Gminy.Korycin w sprawie udzielenia Gminie Janéw
(2011032) pomocy finansowej w 2017 roku na realizacje inwestycji protokot 1814/16
pn. ,Przebudowa drogi gminnej nr 10910B na odcinku od
Kolonii Kamienica do granicy Gminy Janow”
KORYCIN Uchwata Nr XI11/86/2016 z dnia 29 lutego 2016 roku Rady
Gminy Korycin w sprawie zmian w budzecie Gminy protokdt 1815/16
(2011032) Korvci
orycin na 2016 rok
KORYCIN Uchvya#a Nr X|‘|1187I2016 z dnia 29 lutego 2016 roku Rady
(2011032) Gminy Korycin w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy protokot 1816/16
Finansowej Gminy Korycin na lata 2016 - 2031
KORYCIN Zarzqd;enie Nr 57/2016 z dnia 29 lutego 2016 roku
(2011032) Wojta Gminy Korycin w sprawie zmian w budzecie Gminy protokot 1817/16
Korycin na 2016 rok
Uchwata Nr XIV/93/16 Rady Gminy Maty Plock z dnia 26
MAeY PLOCK lutego 2016 r. w sprawie zn¥|ian w budzecie gminy na rok protokot 1818/16
(2006042) 2016
MALY PtOCK Zarzadzenie Nr 17/2016-W0jt§ Gminy Ma{y. Ptock z dnia
(2006042) 29 lutego 2016r. w sprawie zmian w budzecie gminy Maty protokoét 1819/16
Ptock na 2016 rok.
MALY PtOCK Za;quzenia Nr 19/ 2016 ijta Qminy Maty P{ock z'dnia
(2006042) marca 2016r. w sprawie zmian w budzecie gminy protokot 1820/16
Maty Ptock na 2016 rok.
NURZEC- Uchwata Nr X1/69/2016 Rady Gminy Nurzec-Stacja z
STACJA dnia 11 marca 2016 r. w sprawie udzielenia pomocy protokot 1821/16
(2010072) finansowe] Powiatowi Siemiatyckiemu
NURZEC- Uchwata Nr X1/71/2016 Rady Gminy Nurzec-Stacja z
STACJA dnia 11 marca 2016 r. w sprawie zmian w budzecie protokét 1822/16
(2010072) gminy na 2016 r.
NURZEC- Uchwata Nr X1/72/2016 Rady Gminy Nurzec Stacja z dnia
STACJA 11 marca 2016 w sprawie zmian w Wieloletniej Prognozie protokot 1823/16
(2010072) Finansowej Gminy Nurzec-Stacja na lata 2016-2025
PIATNICA Uchwata Nr 84/XIV/ 2016 Rady Gminy Piatnica z dnia 29
(2907052) lutego 2016 r. w sprawie zmian w budzecie Gminy protokot | 1824/16
PIATNICA Zarzgdzenie Nr 18.2016 Wojta Gminy Piatnica z dnia 29
(26\07052) lutego 2016 r. w sprawie zmian w budzecie Gminy protgkon | 18288
Zwiazek Gmin Uchwata Nr VI/25/16 Zgromadzenia Zwigzku Gmin
KLl - "Kumiatka - Biebrza" z dnia 7 marca 2016 r. wsprawie
Bisbirza zarzadzenia poboru optaty za gospodarowanie odp;dam| protokdt 1826/16
(2011032) komunalnymi w drodze inkasa oraz wyznaczenia
inkasentdw i okreslenia wynagrodzenia za inkaso
Zwigzek Gmin Uchwata Nr VI/26/16 Zgromadzenia Zwigzku Gmin
Kumiatka - "Kumiatka - Biebrza" z dnia 7 marca 2016 r. w sprawie
Biebrza terminu, czestotliwosci i trybu uiszczania optaty za protokot Ly
(2011032) gospodarowanie odpadami komunalnymi
Zwigzek Gmin Uchwata Nr VI/27/16 Zgromadzenia Zwigzku Gmin
Kumiatka - "Kumiatka-Biebrza" z dnia 7 marca 2016 roku w sprawie
Biebrza zmian w budzecie Zwigzku Gmin "Kumiatka-Biebrza" na REGIREE: 1625/
(2011032) 2016 rok
Zwigzek Gmin Uchwata Nr VI/28/16 Zgromadzenia Zwiazku Gmin protokot 1829/16
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Kumiatka -

"Kumiatka-Biebrza" z dnia 7 marca 2016 roku w sprawie

Biebrza zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Zwigzku Gmin
(2011032) "Kumiatka-Biebrza" na lata 2016-2019
Uchwata Nr XVI11/80/16 Rady Miejskiej w Surazu z dnia
14 marca 2016 r. w sprawie zabezpieczenia $rodkoéw
SURAZ ﬁpansowygh na udzielgnie pomocy rzeczowej Powiatowi
(2002103) Biatostockiemu na realizacjg zadania "Przebudowa drogi |  protokét | 1968/16
powiatowej Nr 1518B Turoén Koscielna - Borowskie Gziki
- Kowale - Suraz na odcinku obejmujacym skrzyzowanie
z drogg gminng Nr 106625B w miejscowosci Kowale"
Uchwata Nr XVII/81/16 Rady Miejskiej w Surazu z dnia
14 marca 2016 r. w sprawie zabezpieczenia $rodkow
SURAZ ﬁnanspwych na udzielenie pomocy rzeczowej Powiatowi
(2002103) Biatostockiemu na realizacje zadania "Poprawa protokét 1969/16

bezpieczenstwa ruchu na skrzyzowaniu drogi powiatowej
Nr 1488B ul. Zabludowskiej i drogi gminnej Nr 106623B
ul. Zagumiennej w Surazu"

7. Czlonek Kolegium - Dariusz Renczynski, oméwil nizej wymienione uchwaly i
zarzadzenia organow j.s.t. (projekty rozstrzygni¢¢ przedstawione Kolegium przez
Czlonka Kolegium znajduja si¢ w aktach poszczegélnych j.s.t.):

. Rozstrzyg.
Nazwa JST Rodzaj dokumentu Pl 0 Nr UK
podlaskie Uchwa\_{a XXII/168/16 Sejmiku Wojgwéd;twa Podlaski_ego
(2000000) z dnia 22 lutego 2016 r. w sprawie zmian w budzecie protokét 1830/16
wojewodztwa na 2016 rok
Uchwata Nr XXII/174/16 Sejmiku Wojewodztwa
podlaskie delaskiego z dnia 22 lutego 2016 r. w sprawie
(2000000) udzielenia pomocy finansowej Miastu Augustéw na protokét 1831/16
wsparcie rozwoju edukacji o czytelnictwa poprzez
udostepnianie ksiggozbioru
Uchwata Nr XXI1/175/16 Sejmiku Wojewoddztwa
podlaskie ‘ Podlaskiego z dnia 22 lutego 2016 rw sprawie
(2000000) udzielenia pomocy finansowej Miastu Bielsk Podlaski na protokot 1832/16
wsparcie rozwoju edukacji o czytelnictwa poprzez
udostepnianie ksiegozbioru
Uchwata Nr XXII/176/16 Sejmiku Wojewodztwa
podlaskie Po_dlasl_dego zdnia 22 Iutegq 2Q16 r.w sprawie
(2000000) ud2|e!en|a pomocy finansowej Miastu Grajewo na protokot 1833/16
wsparcie rozwoju edukacji o czytelnictwa poprzez
udostepnianie ksiggozbioru
Uchwata Nr XXIl/177/16 Sejmiku Wojewodztwa
podlaskie delas_kiego z dnia 22 Iuteg_o 2916 I w_sprawie
(2000000) udzielenia pomocy finansowej Miastu Hajnéwka na protokot 1834/16
wsparcie rozwoju edukacji o czytelnictwa poprzez
udostepnianie ksiegozbioru
Uchwata Nr XXI1/178/16 Sejmiku Wojewodztwa
podiaskie Podlaskiego z dnia 22 lutego 2016 r.w s_prawie
(2000000) udzielenia pomocy finansowej Miastu Siemiatycze na protokét 1835/16
wsparcie rozwoju edukacji o czytelnictwa poprzez
udostepnianie ksiegozbioru
Uchwata Nr XXII/179/16 Sejmiku Wojewodztwa
hodlEEkis Pogdlaskiego z dnia 22 lutego 2016 1. w sprawie
(2000000) udmele_ma pomocy ﬂnans.pwej Miastu Sokoétka na protokot 1836/16
wsparcie rozwoju edukacji o czytelnictwa poprzez
udostepnianie ksiegozbioru
odlaskie Uchwata Nr XXI1/180/16 Sejmiku Wojewddztwa
(?2000000) Podlaskiego z dnia 22 lutego 2016 r. w sprawie pratokll | 1657k5
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udzielenia pomocy finansowej Miastu Wysokie
Mazowieckie na wsparcie rozwoju edukacji o czytelnictwa
poprzez udostepnianie ksiegozbioru

Uchwata Nr XXI1/181/16 Sejmiku Wojewoddztwa
Podlaskiego z dnia 22 lutego 2016 r. w sprawie

(%%cggggg) udzielenia pomocy finansowej Gminie Miasto Zambrow protokot 1838/16
na wsparcie rozwoju edukacji o czytelnictwa poprzez
udostepnianie ksiegozbioru
Uchwata Nr XXI11/182/16 Sejmiku Wojewodztwa
podlaskie .Podl.askiego z dlnia 22 Iutggo 2916 r.w ;prawie
(2000000) udzielenia pomocy finansowej Powiatowi Sejnefskiemu protokot 1839/16
na wsparcie rozwoju edukacji o czytelnictwa poprzez
udostepnianie ksiegozbioru
Uchwata Nr 119/1421/2016 Zarzgdu Wojewobdztwa
podlaskie Podlagkiego z dnia 23 lutego 201§ r.w sprayvie
(2000000) odroczenia terminu sptaty naleznosci przystugujacych protokot 1840/16
Wojewoddztwu Podlaskiemu od Biatostockiego Centrum
Onkologii im. Marii Sktodowskiej-Curie w Biatymstoku
podlaskie Uchwa}a Nr 11.9:’142512016 Zarzadu Wojewoddztwa
(2000000) Podlaskiego z dnia 23 lutego 2016 r. w sprawie zmian w protokét 1841/16
budzecie wojewodztwa na 2016 r.
Uchwata Nr 119/1426/2016 Zarzgdu Wojewodztwa
Podlaskiego z dnia 23 lutego 2016 r. w sprawie zlecenia
podlaskie realizacji zadania pn.: "Na zawsze w sercach naszych -
(2000000) Zotnierze Wykleci Stowarzyszeniu Grupa BRGLIkOY 1842710
Rekonstrukcyjna Historycznej im. Brygady Kawalerii
"Plis".
Uchwata Nr 120/1437/2016 Zarzadu Wojewodztwa
Podlaskiego z dnia 1 marca 2016 roku w sprawie
podlaskie udzielenia dotacji z budzetu wojewddztwa na realizacje w
(2000000) 2016 roku zadan publicznych nalezacych do protokot 1843/16
Wojewodztwa Podlaskiego w sferze ekologii i ochrony
zwierzat oraz ochrony dziedzictwa przyrodniczego
podlaskie Uchwata Nr 120/1448/2016 Zarzadu Wojewédztwa
(2000000) Podlaskiego z dnia 1 marca 2016 r. w sprawie zmian w protokot 1844/16
budzecie wojewédztwa na 2016 r.
Uchwata Nr 121/1462/2016 Zarzadu Wojewodztwa
odlaskie Podlaskiego z dnia 8 marca 2016 r. w sprawie zlecenia
(p2000000) realizacji e pn.: "MISTERIUM Wi ELKOPOSTNE" | Protokét | 1845/16
Fundacji Wychowanie Przez Sztuke.
Uchwata Nr 121/1464/2016 Zarzgdu Wojewodztwa
podlaskie Podlqgkiego Z dnia 8 marca 2016 r. w sprawie udzielenia
(2000000) dotacji z budzetu wojewddztwa na realizacje w 2016 roku protokot 1846/16
zadan publicznych nalezacych do Wojewoédztwa
Podlaskiego w sferze turystyki i krajoznawstwa
podlaskie Uchwg}a Nr 12?!1 465/2016 Zarzadu Wojewédzt_wa
(2000000) Podlaskiego z dnia 8 marca 2016 r. w sprawie zmian w protokét 1847/16
budzecie wojewddztwa na 2016 r.
Uchwata Nr 122/1471/2016 Zarzadu Wojewédztwa
podlaskie Podlaskiego z dnia 14 marca 2016 r. w sprawie
(2000000) odroczenia terminu sptaty naleznosci przystugujgcych protokot 1848/16
Wojewodztwu Podlaskiemu od Szpitala Wojewoédzkiego
im. Dr. Ludwika Rydygiera w Suwatkach
Uchwata Nr 122/1477/2016 Zarzadu Wojewodztwa
podlaskie Podlaskiego z dnia 14 marca 2016 r. w sprawie realiz_acji
2000000) zadania publicznego pn.: | Pélmarato_n tomZa-Slemleh“ protokot 1849/16
( przez Stowarzyszenie na Rzecz Wspierania Sportu dla
Wszystkich Biegamy dla Zdrowia w tomzy
Uchwata Nr 122/1478/2016 Zarzgdu Wojewodztwa
odlaskie Podlaskiego z dnia 14 marca 2016 r. w sprawie realizacji
(2000000) zadania publicznego pn.: "Akademickie Mistrzostwa Hooko! L

Polski w Judo" przez Klub Judo Politechniki Biatostockiej
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podlaskie Uchw-a}a Nr 12_2/1 493/2016 Zarzadu Wojewoédztwa
(2000000) Podlaskiego z dnia 16 marca 2016 r. w sprawie zmian w protokot 1851/16
budzecie wojewddztwa na 2016 r.
hajnowski Uc_hwala Nr 44/92/16 Zarzadu Eowiatu Hajnowskiego z
(2005000) dnia 22 marca 2016 . \;ingawlie zmian w budzecie na protokot 1852/16
ro
Uchwata Nr XX/173/2016 Rady Miejskiej w Augustowie z
dnia 2 marca 2016 roku w sprawie zmiany uchwaty w
sprawie szczegoélnych zasad, sposobu i trybu umarzania
wierzytelnosci Miasta Augustowa i jednostek
AUGUSTOW organizacyjnych miasta: z tytutu naleznosci p.ieni¢2n.ych
(2001011) majgcych charakter cywilnoprawny, odroczenia terminéw protokot 1853/16
zaptaty lub rozkiadania na raty tych naleznosci,
warunkow dopuszczalno$ci pomocy publicznej w
przypadkach, w ktérych ulga bedzie stanowi¢ pomoc
publiczng oraz wskazania organéw do tego
uprawnionych
AUGUSTOW Uc_hwaia Nr XX/175/2016 Rady Miejskiej w Augustowie z
(2001011) dnia 2 marca 2016 roku w sprawie zmian budzetu miasta protokot 1854/16
na 2016 rok
Uchwata Nr XX/176/16 Rady Miejskiej w Augustowie z
AUGUSTOW dnia 2 marca 2016 roku w sprawie uchwalenia tokét | 1855/16
(2001011) Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Augustowa na proto
lata 2016-2025
AUGUSTOW Za_arzadzenie Nr 296/16 Burmistr;a Mi;sta Augustowa Z
(2001011) dnia 9 marca 2016 roku w sprawie zmian budzetu miasta protokét 1856/16
na 2016 rok.
Zarzgdzenie Nr 82/16 Prezydenta Miasta tomza z dnia
tomza (2062000) | 10 marca 2016 r. w sprawie zmian w budzecie miasta na protokét 1857/16
2016 r.
NOWOGROD Uchwata Nr XIX/81/16 Rady Miejskiej w Nowogrodzie z
(2007043) dnia 5 marca 2016 r. w sprawie zmian w budzecie gminy protokot 1858/16
Nowogréd na rok 2016
KOLNO Uchwata Nr XIV/86/16 Rady Gminy Kolno z dnia 4 marca
(2006032) 2016 r. w sprawie zmiarzwo\.:é)udZecie Gminy Kolno na protokét 1859/16
r.
KOLNO Uchwata Nr XI1V/85/16 Rady Gminy Kolno z dnia 4 marca
(2006032) 2016 r. w sprawie zmian Wieloletniej Prognozy protokot 1860/16
Finansowej Gminy Kolno na lata 2016 - 2025
ZBOJINA Zarzadzenie Nr 11/16 Wojta Gminy Zbdjna z dnia 04
(2007092) marca 2016 roku w sprawie zmian w budzecie gminy protokot 1861/16
Zbojna na 2016 rok.
ZBOJINA Zarzgdzenie Nr 14/16 Wojta gminy Zbdjna z.dnia j5
(2007092) marca 2016 roku w sprawie zmian w budzecie gminy protokdt 1862/16
Zbéjna na 2016 rok
Uchwata XXI11/190/16 Sejmiku Wojewddztwa
podlaskie Podlaskiego z dnia 21 marca 2016 r. w sprawie zmian
(2000000) Wielolegtniej Prognozy Finansowej Wojewddztwa protekel || 1=eate
Podlaskiego
Uchwata XXI11/191/16 Sejmiku Wojewodztwa
podlaskie Podlaskiego z dnia 21 marca 2016 r. zmieniajgca
(2000000) uchwale w sprawie uchwalenia budzetu wojewodztwa Bt 18RS
podlaskiego na rok 2016
podlaskie U;hwala XXIIIH 92/16 Sejmiku Wojewédlztwa .
(2000000) Podlaskiego z dnl_a 21 marca 2016 r. w sprawie zmian w protokot 1974/16
budzecie wojewddztwa na 2016 rok
8. Czlonek Kolegium — Joanna Salachna, oméwila nizej wymienione uchwaly i

zarzadzenia organéw j.s.t. (projekty rozstrzygni¢é przedstawione Kolegium przez
Czlonka Kolegium znajduja si¢ w aktach poszczegélnych j.s.t.):
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Rozstrzyg.

Nazwa JST Rodzaj dokumentu A dEOIOYe Nr UK
Uchwata Nr XIV/87/16 Rady Powiatu w Morkach z dnia
14 marca 2016 r. w sprawie okreslenia dochoddw
moniecki gromadzonych na wydzielonym rachunku przez
(2008000) powiatowe jednostki budzetowe prowadzace dziatalnos¢ prttokes 19islle
okre$long w ustawie z dnia 7 wrze$nia 1991 r. o systemie
odwiaty I
Uchwata Nr XIV/86/16 Rady Powiatu w Morkach z dnia
moniecki 14 marca 2016 r. w sprawie czesciowego pokrycia
(2008000) ujemnego wyniku finansowego SPZOZ w Morkach za | Protoket | 1863/16
2014 rok
wricnisek Uch.wa%a Nr 59/108/16 Zarzgdu Powiqtu w Mohkach z
(2008000) dnia 21 marca 2016 r. w sprawie zmian w budzecie protokot 1864/16
powiatu na 2016 rok
Bialystok Uchwata Nr XIXI2§8!1§ Rady Miasta Biatystok z dnia 29
(2061000) lutego 2016 r. zmieniajgca uchwate w sprawie budzetu protokdt 1865/16
Miasta Biategostoku na 2016 rok
Bialystok Uchwata Nr XIX/273/16 Rad_y Miasga _Bialystok z dnia 29
(2061000) lutego 2016 r. w sprawie przyjecia "Programu protokot 1866/16
Ograniczania Niskiej Emisji dla Miasta Biategostoku"
Uchwata Nr XXI/296/16 Rady Miasta Biatystok z dnia 21
marca 2016 r. w sprawie trybu udzielania i rozliczania
dotacji dla przedszkoli, innych form wychowania
Biatystok przedszkolnego, szkot i placowek oswiatowych
(2061000) | prowadzonych na terenie Miasta Biatystok przez inne niz | PTOIOK6H | 1867/16
ministrowie i jednostki samorzadu terytorialnego osoby
prawne lub osoby fizyczne oraz trybu i zakresu kontroli
prawidtowosci ich pobrania wykorzystywania
Biatystok Uchwata Nr XXIIZE.J?I‘_IB. Rady Miasta Biatystqk z dnia 21
(2061000) marca 2016 r. zmieniajaca uchwate w sprawie budzetu protokot 1868/16
Miasta Biategostoku na 2016 rok
Uchwata Nr XX1/298/16 Rady Miasta Biatystok z dnia 21
Biatystok marca 2016 r. zmieniajaca uchwate w sprawie
(2061000) Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Biategostoku protokol 1869/16
na lata 2016 - 2036
Uchwata Nr XX1/299/16 Rady Miasta Biatystok z dnia 21
Biatystok marca 2016 r. w sprawie pozostawienia w Biatostockim
(2061000) Osrodku Sportu i Rekreacji nadwyzki $rodkéw protokat | 1870/16
obrotowych ustalonej na koniec roku budzetowego 2015
Uchwata Nr XXI/300/16 Rady Miasta Biatystok z dnia 21
marca 2016 r. w sprawie udzielenia w 2016 roku z
Biatystok budzetu Mia;ta Biatystok dotacji celowych na prace
(2061000) konserwatorskie, restauratorskie lub roboty budowlane protokot 1871/16
przy zabytkach wpisanych do rejestru zabytkow
znajdujacych sie na terenie Miasta Biatystok i nie
stanowigcych jego wiasnosci oraz ich wysokosci
Uchwata Nr XX1/301/16 Rady Miasta Biatystok z dnia 21
Biatystok marca 2016 r. zmieniajgca uchwate w sprawie okreslenia
wzoru deklaracji o wysokosci optaty za gospodarowanie protokot 1872/16
(2061000) . . . bt
odpadami komunalnymi sktadanej przez wtascicieli
nieruchomosci
Uchwata Nr XVII/118/16 Rady Miejskiej w Morkach z
MONKI (2008063) | dnia 15 marca 2016 r. w sprawie wprowadzenia zmian w protokét 1873/16
uchwale budzetowej Gminy MONKI na rok 2016
Zarzadzenie Nr 154/16 Burmistrza Moniek z dnia 17
MONKI (2008063) marca 2016 roku w sprawie wprowadzenia zmian w protokot 1874/16
budzecie na 2016 r.
SUPRASL Zarzgdzenie Nr 0050/173/2016 Burmistrza Suprasia z
(2002093) dnia 23 marca 2016 r_oku w sprawie zmian do budzetu protokét 1875/16
_gminy na 2016 rok
KUZNICA Zarzadzenie Nr 110/16 Wéjta Gminy Kuznica z dnia 2 protokét 1876/16
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(2011052)

marca 2016 r. w sprawie zmian budzetu gminy na 2016
rok

KUZNICA Zarzadzenie Nr 111/16 Woéjta Gminy Kuznica z dnia 8
maraca 2016 r. w sprawie zmian budzetu gminy na 2016 protokot 1877/16
(2011052) ik
Zarzadzenie Nr 105/16 Wéjta Gminy tomza z dnia 29
el il lutego 2016 r. w sprawie zmian w budzecie na 2016 rok pratakor | 181516
TRZCIANNE Zarzadzenie Nr 102/16 z dnia 1 marca 2016 roku Wéjta
Gminy Trzcianne w sprawie zmian w budzecie Gminy protokét | 1879/16
(2008072) :
Trzcianne na 2016 .
Uchwata Nr XIV/94/16 z dnia 16 marca 2016 roku Rady
TRZCIANNE Gminy Trzcianne w sprawie udzielenia pomocy
(2008072) rzeczowej Powiatowi Monieckiemu na realizacje zadania protokH TeaA

_pn. ,Remont chodnikéw w miejscowosci Zucielec”

9. Czlonek Kolegium — Marcin Tyniewicki, oméwil nizej wymienione uchwaly i
zarzadzenia organdéw j.s.t. (projekty rozstrzygni¢¢ przedstawione Kolegium przez
Czlonka Kolegium znajduja si¢ w aktach poszczegélnych j.s.t.):

. Rozstrzyg.
Nazwa JST Rodzaj dokumentu e OTes Nr UK
Uchwata Nr 8/48/16 Zarzadu Powiatu w Bielsku
bielski (2003000) Podlaskim z dnia 3 marca 2016 r. w sprawie zmian w protokot 1883/16
planie wydatkow budzetu powiatu Bielskiego na 2016 rok
Uchwata Nr 9/52/16 Zarzadu Powiatu w Bielsku
bielski (2003000) | Podlaskim z dnia 10 marca 2016 r. w sprawie zmian w protokét 1884/16
planie wydatkow budzetu powiatu Bielskiego na 2016 rok
HAJNOWKA Zarzgdzenie Nr 8/16 Burmistrza Miasta Hajnéwka z dnia
29 lutego 2016 roku w sprawie zmian w budzecie miasta protokot 1885/16
(2005011)
na 2016 rok
Zarzadzenie Nr 144/16 Burmistrza Lipska z dnia 29
LIPSK (2001043) | lutego 2016 roku w sprawie zmian w budzecie gminy na protokét 1886/16
2016 rok.
ZABLUDOW Zar;adzenie Nr VII/175/2016 Bufmist(za Zabiudowg z
(2002143) dnia 29 lutego 2016 r. w sprawie zmian w budzecie protokoét 1887/16
Gminy Zabtudéw na 2016 rok
Zarzadzenie Nr 10/16 Wojta Gminy Bocki z dnia 9 marca
BOCKI (2003042) 2016 roku w sprawie zmian w budzecie gminy na rok protokot 1888/16
2016
Zarzadzenie Nr 11/16 Wéjta Gminy Boc¢ki z dnia 15
BOCKI (2003042) | marca 2016 roku w sprawie zmian w budzecie gminy na protokét 1889/16
rok 2016
Uchwata Nr X1/77/16 Rady Nowe Piekuty z dnia 25 lutego
NOWE PIEKUTY 2016 roku w sprawie nie wyrazenia zgody na
(2013072) | wyodrebnienie w budzecie gmi:lv;( srodkow gtanyowiacych prookor i 1RB0HE
fundusz sotecki
Uchwata Nr X1/78/16 Rady Nowe Piekuty z dnia 25 lutego
HEWE PIESLITY 2016 roku w sprawie wyrazenia woli udzielenia pomocg protokot 1891/16
(2013072) p - - z iy
inansowej Powiatowi Wysokomazowieckiemu
Uchwata Nr X1/83/16 Rady Gminy Nowe Piekuty z dnia
NOWE PIEKUTY 25 lutego 2016 r. w sprawie wyboru metody ustalenia
(2013072) optaty zg gospodarowanie odpaydami komunyalnymi oraz Brolokl P96
ustalenia stawki tej optaty
Zarzgdzenie Nr 43/16 Wojta Gminy Nowe Piekuty z dnia
NGWE PIERLITY 9 marca 2016 roku w sprrjﬂwie zmi:n w budZeciety Gminy protokot 1893/16
(2013072) na 2016 rok
TUROSN Uchwala nr XI1/97/2016 Rady Gminy Turosn Koscielna z
KOSCIELNA dnl_a 3 marca 2(_)16 r. w sprawie zmiany t._l_chwaly w protokot 1894/16
(2002112) sprawie trybu udzielania i rozliczania dotacji oraz trybu i

zakresu kontroli prawidtowos$ci pobierania | wykorzystania
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dotacji udzielonej szkotom niepublicznym o
uprawnieniach szkét publicznych, niepublicznym
przedszkolom i innym formom wychowania
przedszkolnego prowadzonym na terenie Gminy Turo$n
Koscielna przez inne podmioty niz jednostki samorzadu
terytorialnego

TUROSN ;thv;a#a Xllllgg{fsms Rady Qmiqy Turo:h Koécieclina z
nia 3 marca . W sprawie niewyrazenia zgody na
Kgggzl.ﬂ“ ;I)A wyodrebnienie w budzecie Gminy Turo$n Koscielna na profoli 1895/16
rok 2017 srodkéw stanowigcych fundusz sotecki
Uchwata nr XI11/105/2016 Rady Gminy Turosn Koscielna
TUROSN z dnia 3 marca 2016 r. zmieniajgca uchwate w sprawie
KOSCIELNA okres$lenia zasad udzielania dotacji na prace protokot 1896/16
(2002112) konserwatorskie, restauratorskie lub roboty budowlane
__przy zabytku wpisanym do rejestru zabytkow
Uchwata nr XI11/106/2016 Rady Gminy Turoén Koscielna
TUROSN z dnia 3 marca 2016 r. w sprawie przyznania dotacji
KOSCIELNA celowej na prace konserwatorskie, restauratorskie lub protokét 1897/16
(2002112) roboty budowlane przy zabytku wpisanym do rejestru
zabytkow
TUROSN Zarzadzenie nr 9/2016 Wéjta Gminy Turo$n Koscielna z
KOSCIELNA dnia 3 marca 2016 r. w sprawie zmian w budzecie gminy protokdt 1898/16
(2002112) na2016r.

10. Czlonek Kolegium — Maria Wasilewska, oméwila nizej wymienione uchwaly i zarzadzenia
organéw j.s.t. (projekty rozstrzygni¢eé przedstawione Kolegium przez Czlonka Kolegium
znajdujg si¢ w aktach poszczegélnych j.s.t.):

Nazwa JST Rodzaj dokumentu BOZSUZYE: | NrUK
Nadzorcze
KRASNOPOL Uchwata Nr XI11/144/2016 Rady Gminy Krasnopol z dnia
(2009032) 16 marca 2016 roku w sprawie funduszu soleckiego. provakot 1592416
Zarzadzenie Nr 23/16 Burmistrza Miasta Sejny z dnia 04
SEJNY (2009011) | marca 2016 roku w sprawie zmian w budzecie miasta | protokdt 1899/16
Sejny na 2016 rok
Zarzgdzenie Nr 27/16 Burmistrza Miasta Sejny z dnia 11
SEJNY (2009011) | marca 2016 roku w sprawie zmian w budzecie miasta | protokoét 1900/16
Sejny na 2016 rok
Uchwata Nr XVI1/180/2016 Rady Miejskiej w Suwatkach z
dnia 24 lutego 2016 roku w sprawie zmiany uchwaty w
Suwalki sprawie okreslenia zasad udzielania dotacji na prace
(2063000) konserwatorskie, restauratorskie i roboty budowlane przy Rratakol 1016
zabytkach wpisanych do rejestru zabytkéow i objetych
ochrong na terenie Miasta Suwatki.
. Zarzadzenie Nr 69/2016 Prezydenta Miasta Suwatk z
o dnia 7 marca 2016 roku w sprawie zmian w budzecie | protokét 1902/16
(2063000) ;
miasta na 2016 rok
; Zarzadzenie Nr 75/2016 Prezydenta Miasta Suwatk z
ol dnia 9 marca 2016 roku w sprawie zmian w budzecie | protokot 1803/16
(2063000) ;
miasta na 2016 rok
RAJGROD Uchwata Nr XI1/129/16 Rady Miejskiej w Rajgrodzie »z
dnia 2 marca 2016 roku w sprawie zmian w budzecie | protokot 1904/16
e gminy na 2016 rok
RAJGROD Uc.hwa{a Nr XIll/134/16 Rady Mliejskiej w.Rajgrodzie z protokét 1905/16
(2004043) dnia 2 marca 2016 roku w sprawie uchylenia uchwaty Nr
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XXXI/211/13 Rady Miejskiej w Rajgrodzie z dnia 26
czerwca 2013 r. w sprawie przyjecia ,Regulaminu
przyznawania dotacji do  usuwania  wyrobow
zawierajgcych azbest z terenu gminy Rajgrod”.

Uchwata Nr X1/83/2016 z dnia 11 marca 2016 roku w

AUGUSTOW . . _ . .
(2001022) sprawie udzielenia pomocy finansowej Powiatu | protokdt 1906/16
Augustowskiemu.
AUGUSTOW Uchwgia Nr X|f84/?016 z dnia 11 marca 2016 roku w
(2001022) sprawie przekazania w 2016 roku $rodkéw finansowych | protokoét 1907/16
na Fundusz Wsparcia Strazy Graniczne;j.
AUGUSTOW Uchwata Nr XI/85/2016 z dnia 11 marca 2016 roku w
: ; ; protokot 1908/16
(2001022) sprawie zmiany budzetu gminy Augustéw na rok 2016.
Uchwata Nr XI/86/2016 Rady Gminy Augustow z dnia 11
AUGUSTOW 1 i i i
mgrca 2Q '6 roku w. spr.aW|e wprowgdzema Zmian w protokdt 1909/16
(2001022) Wieloletniej Prognozie Finansowej Gminy Augustéw na
lata 2016-2019.
AUGUSTOW Zarzadzenie Nr OR.0050.131.2016 Wéjtg Gmmy
(2001022) Augustéw z dnia 17 marca 2016 roku w sprawie zmiany | protokot 1910/16
budzetu gminy na rok 2016
BAKALARZEWO Uchwata Nr XV/75/2016 Rgdy G.rnmy Bakaiargewo B dnia
10 marca 2016 r. w sprawie zmian w budzecie gminy na | protokot 1911/16
(2012012)
2016 .
Uchwata Nr XV/77/2016 Rady Gminy Bakatarzewo z dnia
10 marca 2016 r. w sprawie ustalenia trybu udzielania i
BAKALARZEWO rozilczanlaldqtacp dla publicznych i n.lepubhcznych szkél:
przedszkoli, innych form wychowania przedszkolnego i| protokoét 1912/16
(2012012) . .
szkot prowadzonych na terenie Gminy Bakatarzewo oraz
trybu i zakresu kontroli prawidiowosci ich pobrania i
wykorzystywania.
BARGLOW Zarzadzenie Nr 145/2016 Wodéjta Gminy Bargtoéw
KOSCIELNY Koscielny z dnia 29 lutego 2016 roku w sprawie zmian w | protokot 1913/16
(2001032) budzecie gminy na 2016 rok
SN e o oo oty
KOSCIELNY - - W SPIEWE: DICWY 9ocy Na | otoket 1914/16
(2001032) wyodrebnienie $rodkéw stanowigcych fundusz solecki w
budzecie gminy na 2017 rok.
BARGLOW Uchwala Nr 1X/95/2016 Rady Gminy Bargtéw Koscielny z
KOSCIELNY dnia 18 marca 2016 r. w sprawie zmiany budzetu Gminy | protokét 1915/16
(2001032) Bargtéw Koscielny na rok 2016.
: =
B | o v ot
KOSCIELNY il 1. W SP . ! protokét | 1916/16
2001032) Prognozie Finansowej Gminy Bargiéw Koscielny na lata
( 2016-2021
FILIPOW Uchwata Nr XI/60/2016 Rady Gminy Filipéw z dnia 16
2012022 marca 2016 r. w sprawie zmiany wieloletniej prognozy | protokot 1917/16
( ) finansowej Gminy Filipéw na lata 2016-2022.
FILIPOW Uchwata Nr X1/61/2016 Rady Gminy Filipéw z dnia 16
marca 2016 r. w sprawie zmian w budzecie gminy na | protokot 1918/16
(2012022)
2016 rok.
FILIPOW Uchwata Nr XII651201§ Rady Gminy F;I.|p¢>w Zz dnia 16 protokot 1919/16
(2012022) marca 2016 r. w sprawie funduszu soleckiego.
GRAJEWO Zarzadzenie Nr 15/16 Woéjta Gminy Grajewo z dnia 10
(2004022) marca 2016 roku w sprawie zmian w budzecie gminy na | protokot 1920/16

2016 rok.
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Uchwata Nr XIV.82.2016 Rady Gminy Jeleniewo z dnia

JELENIEWO 15 marca 2016 roku w sprawie uchwalenia Wieloletniej
(2012032) Prognozy Finansowej Gminy Jeleniewo na lata 2016- | PrO1OK¢! 1221/16
2025
JELENIEWO Uchwata Nr XIV.83.2016 Rady Gminy Jeleniewo z dnia
15 marca 2016 roku w sprawie zmian w budzecie Gminy | protokét 1922/16
(2012032)
na 2016 rok. B
KRASNOPOL Zarzadzenie Nr 109/2016 W(f?jta Gf'mny Krasnoppl z dpia
4 marca 2016 roku w sprawie zmian w budzecie gminy | protok6t 1923/16
(2009032)
Krasnopol na 2016 rok.
Uchwata Nr XI11/151/2016 Rady Gminy Krasnopol z dnia
KRASNOPOL 16 marca 2016 roku w sprawie zmian Wieloletnigj
(2009032) Prognozy Finansowej Gminy Krasnopol na lata 2016- RS 1924/16
2020
KRASNOPOL Uchwata Nr XIII/152/2016 RaFiy Grruny Krasnopgl z dll'lia
16 marca 2016 roku w sprawie zmian w budzecie gminy | protokét 1925/16
(2009032)
Krasnopol na 2016 r.
Zarzadzenie Nr 10/16 Wojta Gminy Nowinka z dnia 29
NOWINKA . . : .
lutego 2016 roku w sprawie zmian w budzecie gminy | protokét 1926/16
(2001052) g
Nowinka na 2016 rok.
PUNSK Uchwata Nr XII/75/2016 Rady Gminy Punsk z 24 lutego
(2009042) 2016 roku w sprawie funduszu soteckiego protokot 1927
Uchwata Nr XVIII/123/16 Rady Gminy Radzitow z dnia 4
RADZILOW : : : :
(2004032) marca 2016 roku w sprawie zmian w budzecie gminy | protokdt 1928/16
Radzitébw na rok 2016
Uchwata Nr XVIII/124/16 Rady Gminy Radzitéw z dnia 4
RADZItOW 3 . . i
(2004032) marca 2016 roku w sprawie uchwalenia Wieloletniej | protokét 1929/16
Prognozy Finansowej Gminy Radzitéw na lata 2016-2023
Uchwata Nr XVI111/125/16 Rady Gminy Radzitéw z dnia 4
RADZILOW : -
(2004032) marca 2016 roku w sprawie udzielenia pomocy | protokdt 1930/16
finansowej dla Wojewo6dztwa Podlaskiego.
Uchwata Nr XII/117/16 Rady Gminy Raczki z dnia 22
RACZKI . . .
(2012052) marca 2016 r. w sprawie niewyrazenia zgody na | protokét 1931/16
wyodrebnienie funduszu soteckiego w 2017 roku.
Uchwata Nr XII/118/16 Rady Gminy Raczki z dnia 22
marca 2016 r. w sprawie udzielenia pomocy finansowe;j
RACZKI dla Wojewddztwa Podlaskiego z przeznaczeniem na
realizacje zadania pn.: ,Remont chodnika, wjazdéw i | protokot 1932/16
(2012052) . N ) . S
nawierzchni bitumicznej w ciagu drogi wojewddzkiej nr
655 w miejscowosci Raczki w km 72+699,5-73+280
strona lewa i prawa”.
RACZK| Uchwata Nr XI1/119/16 Rady Gminy Raczki z dnia 22
2012052 marca 2016 r. w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy | protokét 1933/16
( ) Finansowej Gminy Raczki na lata 2016-2024.
RACZKI Uchwata Nr Xl1/120/16 Rady Gminy Raczki z dnia 22
marca 2016 r. w sprawie zmian w budzecie gminy na rok | protokot 1934/16
(2012052) 2016
Zarzadzenie Nr 11/16 Woéjta Gminy Rutka Tartak z dnia
RUTKATARTAK 29 lutego 2016 roku w sprawie zmian w budzecie gminy | protokét 1935/16
(2012062)
na 2016 rok
Zarzadzenie Nr 12/16 Wéjta Gminy Rutka Tartak z dnia 8
zt;:;&-;‘ARTAK marca 2016 roku w sprawie zmian w budzecie gminy na | protokét 1936/16
( ) 2016 rok
SEJNY (2009052) | Uchwata Nr XIV/73/2016 Rady Gminy Sejny z dnia 22 | protokot 1937/16
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marca 2016 r. w sprawie zmian budzetu Gminy Sejny na
2016 rok.

Uchwata Nr XIV/74/2016 Rady Gminy Sejny z dnia 22

SEJNY (2009052) | marca 2016 r. w sprawie zmian Wieloletniej Prognozy | protokét 1938/16

Finansowej Gminy Sejny na lata 2016-2019.
SZTABIN Uchwata Nr XIII/65/2016 Rady Gminy Sztabin z dnia 17

marca 2016 r. w sprawie zmian w budzecie gminy na rok | protokét 1939/16
(2001072) 018

Uchwata Nr XIil/66/2016 Rady Gminy Sztabin z dnia 17
SZTABIN ' 4 ; !

marca 2016 r. w sprawie udzielenia pomocy finansowej | protokoét 1940/16
(2001072) i i .

Powiatowi Augustowskiemu.
SZTABIN Uchwata Nr XIIl/70/2016 Rady Gminy Sztabin z dnia 17
(2001072) marca 2016 r. w sprawie funduszu soteckiego. Rratakel 13lite
SZYPLISZKI Zarzadzenie Nr 10.2016 Woéjta Gminy Szypliszki z dnia

29 lutego 2016 roku w sprawie: zmian w budzecie gminy | protokét 1942/16
(2012082)

na 2016 rok.

Uchwata Nr XII1/71/2016 Rady Gminy Sztabin z dnia 17
SZTABIN marca 2016 r. w sprawie udzielenia dotacji w 2016 roku

43/

(2001072) na remont zabytkéw wpisanych do rejestru zabytkéw ptokol TERss

potozonych na terenie Gminy Sztabin.

Uchwata Nr XIV/88/2016 Rady Gminy Szypliszki z dnia
SZYPLISZKI ; . ; ;

15 marca 2016 roku w sprawie zmian w budzecie gminy | protokét 1944/16
(2012082)

na 2016 rok.

Uchwala Nr [X/62/2016 Rady Gminy Wasosz z dnia 26
WASOSZ ; : : ;

lutego 2016 roku w sprawie zmian w budzecie gminy na | protokét 1945/16
(2004062)

2016 rok.

Uchwata Nr IX/63/2016 Rady Gminy Wasosz z dnia 26
WASOSZ lutego 2016 roku w sprawie zmieniajgca uchwate w

46/

(2004062) sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Brofokor Lt

Wasosz na lata 2016-2020.

Uchwata Nr |X/64/2016 Rady Gminy Wasosz z dnia 26
WASOSZ lutego 2016 roku w sprawie udzielenia pomocy
(2004062) finansowej w formie dotacji cepowej Powiatowi proii e

Grajewskiemu.
WASOSZ Uchwata Nr 1X/65/2016 Rady Gminy Wasosz z dnia 26

lutego 2016 roku w sprawie nie wyrazenia zgody na | protokét 1948/16
(2004062) s :

wyodrebnienie funduszu soteckiego w 2017 r.
WASOSZ Uchwata Nr IX/66/2016 Rady Gminy Wasosz z dnia 26

lutego 2016 roku w sprawie udzielenia dotacji w 2016 | protokét 1949/16
(2004062) .

roku z budzetu Gminy Wasosz.

Zarzadzenie Nr 10/2016 Wojta Gminy Wizajny z dnia 29
WIZAINY ; : : :

lutego 2016 roku w sprawie zmian w budzecie gminy na | protokét 1950/16
(2012092)

2016 rok

Uchwata Nr XlIl/83/16 Rady Gminy Wizajny z dnia 14
WIZAJNY ; ’
(2012092) marca 2016 roku w sprawie funduszu soteckiego w|protokét 1951/16

Gminie Wizajny na rok 2017.
WIZAINY Uchwata Nr Xlil/84/16 Rady Gminy Wizajny z dnia 14

marca 2016 roku w sprawie zmian budzetu gminy na | protokét 1952/16
(2012092)

2016 rok.,
WIZAINY Uchwata Nr XIlI/85/16 Rady Gminy Wizajny z dnia 14
2012092 marca 2016 roku w sprawie zmiany Wieloletniej| protokét 1953/16
( ) Prognozy Finansowej Gminy Wizajny na lata 2016-2027.
WIZAINY Zarzadzenie Nr 16/2016 Wéjta Gm:ny WlZany z dt_ua 15 protokot 1954/16
(2012092) marca 2016 roku w sprawie zmian w budzecie gminy na
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2016 rok

SEJNY (2009011)

Uchwata Nr XXIII/93/16 Rady Miasta Sejny z dnia 23
marca 2016 roku w sprawie funduszu soteckiego.

protokét

1964/16

SEJNY (2009011)

Uchwata Nr XXII1/94/16 Rady Miasta Sejny z dnia 23
marca 2016 roku w sprawie zmiany Uchwaty Nr
XVINI/91/12 Rady Miasta Sejny z dnia 12 czerwca 2012
roku w sprawie przyjecia programu naprawczego
finansow Miasta Sejny.

protokot

1965/16

SEJNY (2009011)

Uchwata Nr XXIII/95/16 Rady Miasta Sejny z dnia 23
marca 2016 roku w sprawie zmian w budzecie Miasta
Sejny na 2016 rok

protokét

1966/16

SEJNY (2009011)

Uchwata Nr XXIII/96/16 Rady Miasta Sejny z dnia 23
marca 2016 roku w sprawie zmiany Wieloletnigj
Prognozy Finansowej Miasta Sejny.

protokot

1967/16

Protokolant:

Prz

%qb (s !W‘V)’dﬂ/moff‘ )"/[ué-a
Paulina Wadotowska

dniczagy Kolegiu .

(74

Stanistaw Srocki
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