KOLEGIUM

REGIONALNE] 1ZBY OBRACHUNKOWE]

w Bialymstoku
PROTOKOL POSIEDZENIA
w dniu 23 maja 2013 r.

Przewodniczyt: Stanistaw Srocki

Protokolant: Agnieszka Bielawska

W posiedzeniu udzial wzigli cztonkowie Kolegium RIO w Biatymstoku:
Przewodniczacy: Stanistaw Srocki

Cztonkowie: Bogustaw Degbski, Katarzyna Gawronska, Agnieszka Gerasimiuk, Danuta
Kubylis, Anna Ostrowska, Aleksander Piszczatowski, Dariusz Renczynski, Joanna Salachna,
Marcin Tyniewicki, Maria Wasilewska - zgodnie z zataczona lista obecnosci.

Przewodniczacy Stanistaw Srocki otworzyt posiedzenie i  przedstawil — proponowany
porzadek obrad, Kolegium przyj¢to zgodnie z wnioskiem nastgpujacy porzadek:

I Opiniowanie i podjgcie rozstrzygnig¢ nadzorczych odnosnie uchwat i1 Zarzadzen organéw
j-s.t.

II Przyjgcie raportu o stanie gospodarki finansowej Gminy Nowinka
III Inne sprawy biezace
l.

Stanistaw Srocki zarzadzil omoéwienie projektow rozstrzygnieg¢ nadzorczych
proponowanych przez poszczegdélnych Czlonkéw Kolegium. W pierwszej kolejnosci
poprosil 0 omowienie uchwal i zarzadzen gdzie proponuje si¢ stwierdzi¢ istotne badz
nieistotne naruszenie prawa:

Czlonek sprawozdawca — Bogustaw Debski

- Uchwata nr XXIII/176/13 Rady Powiatu Hajnowskiego z dnia 25 kwietnia 2013 r. w
sprawie zmian do Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Hajnowskiego na lata 2013 —
2024 - UCHWALA KOLEGIUM Nr 2258/13 — postanowiono:

- uzna¢, iz powyzsza uchwata zostata podjeta z istotnym naruszeniem prawa w zakresie braku
spetnienia w roku 2014 wymogéw okreslonych w art. 243 ustawy o finansach publicznych i w
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zwiazku z tym stwierdzi¢ niewazno$¢ przedmiotowej uchwaty w zakresie kwot wykazanych
w wierszu ,,2014”.

- uzna¢, ze powyzsza uchwata zostala podjeta z nieistotnym naruszeniem zatacznika nr 1 do
rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 10 stycznia 2013 r. w sprawie wieloletniej prognozy
finansowej jednostki samorzadu terytorialnego (Dz. U. z 2013 r., poz. 86) w zakresie braku
okreslenia danych uzupeliniajacych o dtugu i jego sptacie i wezwa¢ do usunigcia naruszenia
prawa we wlasnym zakresie w toku dokonywania zmian w wieloletniej prognozie finansowe;j.

Rada Powiatu w podj¢tej uchwale, zgodnie z przepisem art. 226 ust.1 pkt 6 ustawy
z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 ze zm.)
w Wieloletniej Prognozie Finansowej przedstawila relacje, o ktérej mowa w art. 243 ust.1
ustawy. Z przedstawionej prognozy wynika, ze nie jest ona spetniona w roku 2014. Relacja ta
staje sig¢ obligatoryjna do budzetéw uchwalanych poczawszy od 2014 r.

Ponadto w wyzej wymienionej uchwale w zataczniku nr 1, w kolumnie 14.1,
w wierszach 2013-2024, nie wykazano zadnych wartosci w zakresie sptat rat kapitalowych
z tytutu zobowiazan juz zaciagnigtych, podczas gdy ze sprawozdania Rb-UZ za IV kwartat
2012 r., wynika taczna kwota 20 494 898,60 zt. Powyzsze jest niezgodne z zatacznikiem nr 1
do rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 10 stycznia 2013 r. w sprawie wieloletniej
prognozy finansowej jednostki samorzadu terytorialnego (Dz. U. z 2013 r., poz. 86).

- Uchwata nr XXII/114/13 Rady Gminy Grabowo z dnia 29 kwietnia 2013 r. w sprawie
zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej na lata 2013-2021 - UCHWALA KOLEGIUM Nr
2265/13 — postanowiono:

1) wskaza¢, iz powyzsza uchwata zostata podjeta z nieistotnym naruszeniem prawa

w zakresie:

- niewykazania w kolumnach 1.1.1 - 1.1.5, w wierszach 2014-2016 zadnych wartosci, co
narusza art. 227 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157,
poz. 1240 ze zm.) oraz zalacznik nr 1 do rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 10 stycznia
2013 r. w sprawie wieloletniej prognozy finansowej jednostki samorzadu terytorialnego (Dz.
U. z 2013 r., poz. 86);

- wykazania w kolumnie 10, w wierszu 2013 btednej kwoty 950.624 zt, zamiast 935.325 zt,
co stanowi naruszenie art. 211 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz.
U. Nr 157, poz. 1240 ze zm.);

- braku okreslenia w kolumnie 10.1 przeznaczenia nadwyzek budzetowych prognozowanych
w latach 2013-2016, o czym stanowi art. 226 ust. 1 pkt 4 i art. 227 ustawy z dnia 27 sierpnia
2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 ze zm.) oraz zatacznik nr 1 do
rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 10 stycznia 2013 r. w sprawie wieloletniej prognozy
finansowej jednostki samorzadu terytorialnego (Dz. U. z 2013 r., poz. 86);



- niewykazania w kolumnie 11.2, w wierszach 2014-2016 zadnych wartosci, do czego
obliguje art. 227 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157,
poz. 1240 ze zm.) oraz zalacznik nr 1 do rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 10 stycznia
2013 r. w sprawie wieloletniej prognozy finansowej jednostki samorzadu terytorialnego (Dz.
U.z2013 r., poz. 86);

- braku okreslenia w kolumnie 14.1 sptat rat kapitatowych wynikajacych wytacznie z tytutu
zobowiazan juz zaciagnigtych, co jest niezgodne ze sprawozdaniem Rb-UZ za IV kw. 2012 r.
oraz z zatacznikiem nr 1 do rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 10 stycznia 2013 r. w
sprawie wieloletniej prognozy finansowej jednostki samorzadu terytorialnego (Dz. U. z 2013
r., poz. 86);

2) wezwac do usunigcia naruszenia prawa we wlasnym zakresie w toku dokonywania zmian
w WPF

Przedmiotowa uchwata Rada Gminy Grabowo dokonata zmian w wieloletniej prognozie
finansowej gminy na lata 2013-2021 zgodnie z zatacznikiem nr 1. Zawarta w tym zataczniku
tabela wpf zostata sporzadzona zgodnie z wzorem okreslonym przepisami rozporzadzenia
Ministra Finanséw z dnia 10 stycznia 2013 r. w sprawie wieloletniej prognozy finansowe;j
jednostki samorzadu terytorialnego, jednakze podano w niej bi¢dnie czesci wartosci lub w
ogdle nie podano niektérych wartosci.

Dla lat 2014 - 2016 nie przedstawiono prognozy wartosci niektérych rodzajow
dochodéw biezacych, tj. okres§lonych w kolumnach od 1.1.1 do 1.1.5. Nie przyj¢to réwniez na
ten rok prognozy wartosci wydatkow zwigzanych z funkcjonowaniem organéw gminy
(kolumna 11.2). Stanowi to naruszenie art. 227 ust. 1 ustawy o finansach publicznych, wedtug
ktérego wieloletnia prognoza finansowa obejmuje okres roku budzetowego oraz co najmniej
trzech kolejnych lat budzetowych oraz zatacznika nr 1 do rozporzadzenia Ministra Finansow
z dnia 10 stycznia 2013 r. w sprawie wieloletniej prognozy finansowej jednostki samorzadu
terytorialnego (Dz. U. z 2013 r., poz. 86).

Ponadto w kolumnie 10, w wierszu 2013 wykazano btedna kwotg 950.624 zt, zamiast
- jak wynika z budzetu roku 2013 - 935.325 z1, co stanowi naruszenie art. 211 ustawy z dnia
27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 ze zm.).

Jednoczesnie dla lat 2014 — 2016 nie okreslono przeznaczenia prognozowanych w
tych latach nadwyzek budzetowych, poniewaz zaniechano podania wartosci w kol. 10.1 tabeli
wpf wilasciwej do specyfikowania kwot nadwyzek, ktére maja by¢ przeznaczone na sptate
kredytow, pozyczek i papierow wartosciowych (wedtug pouczenia pkt 7 zatacznika nr 1 do
rozporzadzenia, przeznaczenie nadwyzki budzetowej, inne niz splaty zobowiazan dtuznych,
wymaga okreslenia w objasnieniach do prognozy finansowe;j).

Ponadto nie przedstawiono zadnych wartosci w kol. 14.1, w zakresie sptat w
poszczegdlnych latach rat kapitalowych wynikajacych z tytutu zobowiazan dtuznych juz
zaciagnigtych, co jest niezgodne ze sprawozdaniem Rb-UZ za IV kw. 2012 r. oraz z
zatacznikiem nr 1 do rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 10 stycznia 2013 r. w sprawie



wieloletniej prognozy finansowej jednostki samorzadu terytorialnego (Dz. U. z 2013 r., poz.
86).

Dodatkowo wskazano na uchybienie formalne polegajace na tym, iz w kolumnach 11.41 11.5
wykazano (tacznie) btedna kwote 1.837.102 zt, gdzie zgodnie z planem wydatkéw na 2013
rok powinna by¢ wykazana kwota 1.685.000 zt.

- Uchwata nr XXII/115/13 Rady Gminy Grabowo z dnia 29 kwietnia 2013 roku w sprawie
zmian w budzecie Gminy Grabowo na 2013 rok - UCHWALA KOLEGIUM Nr 2266/13 —
postanowiono:

- wskaza¢, iz powyzsza uchwala zostala podj¢ta z nieistotnym naruszeniem prawa

polegajacym na blednym wykazaniu zadania pn. “Remont dachu, elewacja budynek
przedszkolny przy SP Grabowo”, ujgtego w dziale 801, rozdziale 80101, w paragrafie 6050,
co jest niezgodne z rozporzadzeniem Ministra Finanséw z dnia 2 marca 2010 r. w sprawie
szczegblowej klasyfikacji dochodéw, wydatkéw, przychodéw i rozchodéw oraz $rodkéw
pochodzacych ze zrédet zagranicznych (Dz. U. Nr 38, poz. 207 ze zm.) oraz z art. 3 pkt 8
ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (j.t. Dz. U. z 2012 r. Nr 243, poz. 1623 ze
zm.)

- wezwac¢ do usunigcia naruszenia prawa we wtasnym zakresie w toku dokonywania zmian w
budzecie.

Rada Gminy Grabowo w przedmiotowej uchwale wprowadzita zmiany w planie dochodéw i
wydatkéw. W dziale 801, rozdziale 80101 wprowadzita zadnie inwestycyjne pn. ,,Remont
dachu, elewacja budynek przedszkolny przy SP Grabowo” w paragrafie 6050. Zgodnie z art.
3 pkt 8 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (j.t. Dz. U. z 2012 r. Nr 243, poz. 1623
ze zm.) przez remont nalezy rozumie¢ wykonywanie w istniejacym obiekcie budowlanym
rob6t budowlanych polegajacych na odtworzeniu stanu pierwotnego, a niestanowiacych
biezacej konserwacji, przy czym dopuszcza si¢ stosowanie wyrobéw budowlanych innych niz
uzyto w stanie pierwotnym. Wynika stad, iz istota remontu jest przywrdcenie pierwotnego
stanu technicznego i uzytkowego S$rodka trwatego wraz z wymiana zuzytych skladnikéw
technicznych, niezmieniajacych jego charakteru i funkcji. Remont nie zwigksza takze
wartosci poczatkowej $rodka trwatego. Jest to wydatek stanowiacy koszt uzyskania
przychodu, jednak nie podlega on amortyzacji. W zwiazku z tym nie jest to inwestycja
(ulepszenie) poniewaz przez ulepszenie nalezy rozumie¢ trwale unowoczesnienie Srodka
trwatego, ktore podnosi jego wartos¢ uzytkowa. Tak wigc, zgodnie z rozporzadzeniem
Ministra Finanséw z dnia 2 marca 2010 r. w sprawie szczegdtowej klasyfikacji dochodéw,
wydatkéw, przychodéw 1 rozchodéw oraz s$rodkéw pochodzacych ze zrédet
zagranicznych(Dz. U. Nr 38, poz. 207 ze zm.)zadanie to nalezy zaklasyfikowac¢ jako wydatek
biezacy.

Zarzadzenie nr 147/13 Wéjta Gminy Grabowo z dnia 29 kwietnia 2013 roku w sprawie zmian
w budzecie gminy Grabowo — UCHWALA KOLEGIUM Nr 2267/13 — postanowiono:



- wskaza¢, ze powyzsze zarzadzenie zostalo podjete z nieistotnym naruszeniem art. 237
ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 ze zm.),
polegajacym na tym, iz w zataczniku nr 2 nie wyodrg¢bniono zadan zleconych i wlasnych;

- wezwac do usunigcia naruszenia prawa we wlasnym zakresie w toku dokonywania zmian

w budzecie.

Przedmiotowym zarzadzeniem dokonano zmian w planie dochodéw i wydatkéw
budzetowych. W zataczniku nr 2 nie wyodrgbniono zadan wtasnych oraz zadan zleconych z
zakresu administracji rzadowej, co stanowi naruszenie art. 237 ustawy z dnia 27 sierpnia
2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 ze zm.).

- Uchwata nr 182/XXIII/13 Rady Gminy Zambréw z dnia 9 maja 2013 r. w sprawie zmiany
Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Zambréw na lata 2013 - 2016 — UCHWALA
KOLEGIUM Nr 2275/13 — postanowiono:

wskaza¢ na uchybienia formalne polegajace na tym, iz:

- w kolumnie 12.1 oraz 12.1.1, w wierszu 2013, nie ujeto kwoty dochodéw biezacych, ktéra
wynika z planu dochodéw budzetu gminy (kwota 329 562 z});

- w kolumnie 12.2 oraz 12.2.1, w wierszu 2013, nie uj¢to kwoty dochodéw majatkowych,
ktéra wynika z planu dochodéw budzetu gminy (kwota 1 101 919 z}).

Czlonek sprawozdawca — Aleksander Piszczatowski

- Uchwata nr XXII/144/13 Rady Miejskiej w Szepietowie z dnia 10 maja 2013 roku w
sprawie zmian w budzecie gminy na 2013 rok — UCHWALA KOLEGIUM Nr 2264/13 —
postanowiono:

- uzna¢ iz powyzsza uchwala zostala podjeta z nieistotnym naruszeniem prawa w zakresie
braku zaktualizowanego zatacznika planowanych kwot dotacji udzielanychz budzetu
jednostki samorzadu terytorialnego wymaganego art. 214 pkt 1 ustawy z dnia 27 sierpnia
2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 ze zm.)

- wezwac do usunigcia naruszenia prawa we wtasnym zakresie w toku dokonywania zmian w
budzecie.

Rada Miejska w Szepietowie w przedmiotowej uchwale dokonata zmian dochodéw i
wydatkéw. W zataczniku nr 2 do uchwaty w dziale 900, rozdziale 90017, paragrafach 6217 i
6219 wykazano zmniejszenie wydatkéw na taczna kwote 786.074 zl (dotacja celowa dla
zakladu budzetowego z przeznaczeniem na modernizacj¢ oczyszczalni sciekow w
Szepietowie). W zwiazku z powyzszym do uchwaly nalezalo dotaczy¢ zaktualizowany
zalacznik dotacji udzielanych z budzetu jednostki samorzadu terytorialnego zgodnie z art. 214
pkt 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 ze
zm.).

Ponadto zwrécono uwage na uchybienia formalne polegajace na tym, iz:



- w czgscl normatywnej uchwaty brak jest informacji o powierzeniu wykonania uchwaty
Burmistrzowi;

- w zataczniku numer 3 ,,Zadania inwestycyjne w 2013 r.””:
a) w pozycji 1 ,,Przebudowa drég gminnych w celu poprawy funkcjonalnosci

1 spojnosci z droga krajowa nr 66, w kolumnie 10 ,,Srodki pochodzace z innych zrédet” ujgto
kwotg 45.014 z1, a zgodnie z planem wydatkéw winna by¢ 450.014 zt;

b) w pozycji 5 ,,Przebudowa drogi gminnej we wsi Wojny Pogorzel”, w kolumnie 8 ,,dochody
wlasne jst” jest kwota 176.528 zt, a zgodnie z planem wydatkéw oraz

z kolumna 7 powinno by¢ 249.335 zt. Blad powyzszy powoduje, iz kwota ogétem
w kolumnie 8 winna by¢ zmieniona z 1.045.628 zt na 1.118. 435 zi.

b) w pozycji ,,Ogétem”, w kolumnie 7 ,,rok budzetowy 2013 (84+9+10+11)” wykazano kwote
1.979.664 71, a winna by¢ 2.018.464 zi;

¢) w pozycji ,,Ogétem”, w kolumnie 10 ,,$rodki pochodzace z innych zrédel” wykazano
kwote 746.813 z1, a winna by¢ 450.014 zt;

- w zalaczniku numer 4 ,,Przychody i rozchody budzetu w 2013 r.”, srodki w wysokosci
960.015 zt zaklasyfikowane pod § 952 ,,Przychody z zaciagnigtych pozyczek i kredytéw na
rynku krajowym” winny by¢ ujete w § 903 ,Przychody z zaciagnigtych pozyczek na
finansowanie zadan realizowanych udzialem $rodkéw pochodzacych z budzetu Unii
Europejskiej” jako wktad witasny (zgodnie z zapisami zarzadzenia nr 215/13 Burmistrza
Szepietowa w sprawie zaciagnigcia pozyczek na pokrycie deficytu budzetu.

Czionek sprawozdawca — Dariusz Renczynski

- Uchwata nr XX1/123/13 Rady Miejskiej w Nowogrodzie z dnia 15 maja 2013 roku w
sprawie zmian w budzecie gminy Nowogrdd na rok 2013.—- UCHWALA KOLEGIUM Nr
2263/13 — postanowiono:

- wskaza¢, ze powyzsza uchwata zostala podjeta z nieistotnym naruszeniem prawa,
polegajacym na dokonaniu zmiany planu wydatkéw z tytutu dotacji bez uwzglednienia tej
zmiany w zalaczniku do uchwatly budzetowej zawierajacym zestawienie planowanych kwot
dotacji udzielanych z budzetu gminy w 2013 roku, co stanowi naruszenie art. 214 pkt 1 i art.
215 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 ze
zZm.)

- wezwac¢ do usunigcia naruszenia prawa we wlasnym zakresie w toku dokonywania zmian w
budzecie.

Przedmiotowa uchwala Rada Miejska dokonata m.in. zmian planu wydatkéw
budzetowych, w tym polegajacych na zwigkszeniu o 10 000 zt planu wydatkéw w dziale 921,
rozdz. 921009, par. 2480 ,,.Dotacja podmiotowa z budzetu dla samorzadowej instytucji kultury”
(taczny plan po zmianach dotacji podmiotowych dla instytucji kultury wynosi 355 000 zt).
Zmiana ta nie zostala odzwierciedlona w zalaczniku nr 4 do uchwaly budzetowe]
zawierajacym zestawienie planowanych kwot dotacji udzielanych z budzetu gminy w 2013
roku, co stanowi naruszenie art. 214 pkt 1 1 art. 215 ustawy o finansach publicznych. W



swietle przywotanych przepiséw zestawienie planowanych kwot dotacji udzielanych z
budzetu powinno by¢ zgodne z przyjetym w tym zakresie planem wydatkéw budzetu.

- Uchwata nr XXX/160/13 Rady Gminy L.omza z dnia 24 kwietnia 2013 r. w sprawie zmian w
budzecie na 2013 rok - UCHWALA KOLEGIUM Nr 2277/13 — postanowiono:

- odmowic¢ stwierdzenia niewazno$ci przedmiotowej uchwaly z uwagi na niezaistnienie
przestanki, o ktérej mowa w art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (Dz. U. z 2013 r., poz. 594).

W dniu 2 maja 2013 r. Regionalnej Izbie Obrachunkowej w Biatymstoku zostata przedtozona
uchwata Nr XXX/160/13 Rady Gminy tomza z dnia 24 kwietnia 2013 r.
w sprawie zmian w budzecie na 2013 rok. W dniu 15 maja 2013 r., za posrednictwem
Podlaskiego Urzedu Wojewddzkiego, do organu nadzoru wptyngla skarga na t¢ uchwate
grupy 7 radnych rady Gminy Lomza. Skarzacy wniesli o uchylenie uchwaty, poniewaz ich
zdaniem w trakcie procedury jej podejmowania doszto do naruszenia przepisu § 41 ust. 6
Statutu Gminy Lomza zakazujacego radnemu brania udzialu w glosowaniu w Radzie lub
Komisji, jezeli dotyczy ono jego interesu prawnego. Jak wynika z tresci skargi, w czasie
procedowania nad projektem uchwaty zostat zgtoszony przez radnego z Andrzejek wniosek
(poprawka) o skreslenie z zawartego w uchwale budzetowej planu wydatkéw inwestycyjnych
wydatkéw tytutem odszkodowan za przejecie dziatek przy ul. Lipowej w Gietczynie
w zwiazku z brakiem srodkéw finansowych na budowg tej drogi. Przeciwko temu wnioskowi
wypowiedziala si¢ radna z Gietczyna, pani Jolanta Jatowiecka, ktéra, zdaniem skarzacych,
bedzie jednym z powazniejszych beneficjentéw tych odszkodowan. Skarzacy podniesli, ze
mimo zgloszenia odpowiedniego wniosku o wylaczenie z glosowania, radna J. Jalowiecka
wzigla udzial w glosowaniu w sprawie poprawki. Poza tym, zdaniem skarzacych droga nie
bedzie budowana, a jedynym celem jej umieszczenia w planie inwestycyjnym jest wyptata
odszkodowan m.in. radnej Jatowieckie;j.
Majac na wzgledzie wskazane okolicznosci Regionalna Izba Obrachunkowa w Biatymstoku
pismem z dnia 16 maja 2013 r. poinformowata Rad¢ Gminy Lomza o terminie posiedzenia
Kolegium RIO, przedmiotem ktérego bedzie badanie przedmiotowej uchwaty oraz zwrécita
si¢ 0 do Rady Gminy o wyjasnienie kwestii podnoszonych w skardze w formie pisemnej badz
na posiedzeniu Kolegium Izby. Na posiedzeniu Kolegium Izby w dniu 23 maja 2013 r. stawili
si¢ reprezentujacy skarzacych uchwatg radni: Zofia Marusa, Marian Nieciecki, Zygmunt
Lutostanski, Stawomir Zacharczyk, a takze Przewodniczacy Rady Gminy Lomza Barbara
Cychol oraz inspektorzy Urzedu Gminy Krystyna Lipifiska oraz Artur Marek. Ponadto w dniu
22 maja 2013 r. do Izby Obrachunkowej wptyngly pisemne wyjasnienia Przewodniczacego
Rady Gminy wraz z wyciagiem z projektu protokotu Nr XXX/13 sesji Rady Gminy Lomza z
dnia 24 kwietnia 2013 oraz kopia o$wiadczenia radnej J. Jalowieckiej
0 zrzeczeniu si¢ odszkodowan.

Z przedstawionych na posiedzeniu Kolegium pisemnych i ustnych wyjasnien wynika,
ze w trakcie procedury nad projektem uchwaly w sprawie zmian w budzecie gminy na 2013
rok zostal ztozony przez jednego z radnych wniosek o wykreslenie z planu budzetu wydatkéw
tytulem odszkodowan za przejgcie przez gming dziatek przy ul. Lipowej w Gielczynie
(wydatki z tego tytutu zostaly zaplanowane w uchwale budzetowej na 2013 rok, w tym takze
w zalaczniku zawierajacym zestawienie planowanych wydatkéw inwestycyjnych). Przed
formalnym glosowaniem tej poprawki zostat tez ztozony wniosek o wylaczenie z glosowania
radnej J. Jalowieckiej z uwagi na tres¢ § 41 ust. 6 Statutu Gminy Lomza, wedtug ktérego
radny nie moze bra¢ udziatu w gtosowaniu w Radzie ani w Komisji, jezeli dotyczy ono jego
interesu prawnego. Interes prawny radnej J. Jalowieckiej miatby wynika¢ z okolicznosci, iz
uzyska ona odszkodowanie; jak wyjasniono Kolegium Izby, wérdéd dziatek, ktérych czegsci



beda przejete pod przebudowg i rozbudowe drogi znajduje si¢ (wedlug sporzadzonych
projektéw) dziatka stanowiaca wspotwlasnos¢ J. Jatowieckiej. Po konsultacjach z radca
prawnym, ktory wyjasnial, ze ,realizacja celu publicznego przewyzsza interes prywatny”,
oraz ze (w zakresie wysoko$ci odszkodowan) ,.element finansowy jest poza gestia rady”,
radna J. Jatowiecka — ktora, w migdzyczasie podczas sesji, ztozyta deklaracje o rezygnacji
z odszkodowania — zostata dopuszczona do gtosowania nad poprawka. W przeprowadzonym
glosowaniu, ktére nie miato charakteru imiennego, wzigto udziat 15 radnych, z tego 7
glosowato za przyjeciem poprawki, 7 przeciw, 1 wstrzymat si¢ od gtosu. Tym samym
poprawka nie zostata przyjgta. Radny M. Nieciecki stwierdzit na posiedzeniu Kolegium Izby,
iz radna J. Jatlowiecka oddata gtos przeciw poprawce, a zatem miata bezposredni wpltyw na
jego wynik — gdyby nie wziglta udzialu w tym glosowaniu poprawka zostataby przyjeta,
a budzet gminy zostalby skorygowany o omawiane wydatki odszkodowawcze. Ten stan
faktyczny wskazuje wigc, ze udziat w glosowaniu radnej J. Jalowieckiej przyczynit si¢ do
odrzucenia poprawki, a tym samym mial wplyw na ostateczny ksztalt podjetej uchwaty
w sprawie zmian w budzecie gminy. Okoliczno$¢ ta nie byta kwestionowana przez zadna ze
,»stron” — ani przez Przewodniczaca Rady, ani przez sktadajacych skargg.

W wyniku badania nadzorczego w zakresie poprawnosci dokonanych przedmiotowa uchwata
zmian w budzecie oraz po zapoznaniu z przedtozonymi materiatami i wystuchaniu wyjasnien
ztozonych w trakcie posiedzenia, Kolegium Izby zwazyto, co nastgpuje.

Opisana wyzej skarga radnych Gminy Lomza wptyngta do Izby przed dniem posiedzenia
Kolegium Izby, a wigc w trakcie postgpowania nadzorczego i w terminie okreslonym do
wydania rozstrzygnigcia nadzorczego (art. 91 ust. 1 ustawy z 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym). Z tego wzgledu Kolegium, dziatajac na podstawie art. 234 kpa, postanowito z
urzedu rozpatrzy¢ skarge jako material w sprawie; skarzacy bowiem nie sa stronami
postgpowania nadzorczego.

W pierwszej kolejnosci Kolegium Izby przypomina, ze stosownie do postanowienia
art. 171 ust. 1 Konstytucji RP, a takze art. 85 ustawy o samorzadzie gminnym, dziatalnos¢
jednostek samorzadu terytorialnego, w tym gmin, podlega nadzorowi z punktu widzenia
legalnosci. Z tego wzgledu poza wihasciwoscia Kolegium Izby pozostaja — podnoszone przez
skarzacych uchwate — kwestie celowosci badz zakresu planowanych przez gming w budzecie
zamierzen inwestycyjnych, w tym takze celowosci wydatkow na odszkodowania za uzyskanie
praw do gruntéw, przez ktére w nieokreslonej przysztosci bedzie przebiegata droga gminna.

Majac na uwadze kryterium sprawowanego nadzoru, Kolegium Izby uznaje, ze

w trakcie procedowania nad podjeta uchwata w sprawie zmian w budzecie nie doszto do
naruszenia prawa powodujacego jej niewaznos$¢ w swietle art. 91 ust. 1 ustawy o samorzadzie
gminnym.
Istota sporu wymagajaca rozstrzygnigcia jest, czy istotnie glosowanie przeprowadzone nad
poprawka dotyczylo interesu prawnego radnej w rozumieniu § 41 ust. 6 Statutu Gminy
Fomza — regulacji stanowiacej powtérzenie treSci art. 25" ustawy o samorzadzie gminnym.
Naruszenie zakazu zawartego w przywolanych przepisach nalezy bowiem traktowac jako
naruszenie prawa skutkujace niewaznos$cia podjetej uchwaty.

W odniesieniu do tego zagadnienia przywotania przede wszystkim wymagaja
postanowienia art. 51 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr
157, poz. 1240 ze zm.) statuujace jedna z zasad gospodarowania $rodkami publicznymi.
Stanowi ona, ze zamieszczenie m.in. w budzecie jednostki samorzadu terytorialnego
dochodéw z okreslonych zrédet lub wydatkow na okreslone cele nie stanowi podstawy
roszczen ani zobowiazan jednostki samorzadu terytorialnego wobec oséb trzecich, ani
roszczen tych os6b wobec jednostki samorzadu terytorialnego. W $wietle tej normy prawne;j



nie mozna zatem wywodzi¢ interesu prawnego radnego z samego faktu zamieszczenia
okreslonych wydatkow w budzecie gminy. Budzet jednostki samorzadu terytorialnego, jak to
wynika z przepiséw art. 211 ustawy o finansach publicznych, jest rocznym planem dochodéw
i wydatkéw oraz przychodéw i rozchodéw tej jednostki, zawartym w uchwale budzetowe;j.
Glosowanie radnego nad uchwaleniem budzetu lub jego zmiany nie jest wigc gtosowaniem
dotyczacym jego interesu prawnego lecz ustanowienia (zmiany) aktu bedacego podstawa
prowadzenia przez jednostk¢ samorzadu terytorialnego gospodarki finansowej w danym roku
budzetowym.

Niezaleznie od przedstawionych konkluzji wyptywajacych z zasad gospodarowania
srodkami publicznymi, Kolegium Izby stoi na stanowisku, ze nie mozna tez moéwic
o0 zaistnieniu interesu prawnego radnej Rady Gminy Lomza w opisanym stanie faktycznym,
bedacym kanwa ,,zaskarzenia” uchwaly w sprawie zmian w budzecie gminy. Jak wyjasniono,
inwestycja p.n. przebudowa i1 rozbudowa drogi gminnej nr 105 730 B (ul. Lipowa we wsi
Gietczyn) bedzie realizowana na podstawie przepisow ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r.
o szczegblnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych
(Dz. U. z 2008 r. Nr 193, poz. 1194 ze zm.). Na zlecenie gminy opracowano projekt
budowlany oraz projekty podzialu nieruchomosci przejmowanych pod przebudoweg
i rozbudoweg drogi (przewiduje si¢ podziaty 10 dziatek gruntéw zlokalizowanych wzdluz
projektowanej drogi, w tym dziatki stanowiacej wspotwlasnos¢ radnej). Wniosek o wydanie
decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej zostal ztozony do starosty w dniu 10
kwietnia 2013 r., a w dacie podejmowania przez Rad¢ Gminy uchwaly w sprawie zmian
w budzecie sprawa byta w toku. Majac to na uwadze Kolegium wskazuje, ze wydatki
odszkodowawcze sa elementem sktadowym kosztow zadania, jakim jest przebudowa
irozbudowa drogi publicznej sluzacej zaréwno mieszkancom gminy, jak 1 innym
uzytkownikom drég. Ponadto jak wynika z przepisOw art. 12 ustawy o szczegdlnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych, dopiero z dniem,
w ktérym decyzja o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej stanie si¢ ostateczna
przejmowane nieruchomosci lub ich cze$ci staja beda wilasnoscia jednostki samorzadu
terytorialnego, co z kolei rodzi obowiazek wydania przez starost¢ decyzji ustalajacej
wysoko$¢ odszkodowania za nieruchomosci. W dacie zatem glosowania poprawki
o wykreslenie wydatkéw interes prawny radnej w zakresie wyptaty odszkodowania — tak, jak
i pozostalych wtascicieli, ktérych nieruchomosci zostaly objete projektem podziatu — nie
istnial, nie bylo bowiem nawet wiadomo, czy starosta wyda decyzje¢ o zezwoleniu na
realizacj¢ inwestycji zgodna z wnioskiem gminy. Wojewddzki Sad Administracyjny
w Warszawie, rozwazajac w wyroku z dnia 30 czerwca 2011 r. (sygn. I SA/Wa 486/11)
istot¢ zakazu zawartego w art. 25a ustawy o samorzadzie gminnym, stwierdzit m.in.: ,,Pojecie
interesu prawnego wyksztatcone zostato w postgpowaniu administracyjnym jako dyrektywy
wykladni systemowej, ktére nakazuja przyja¢, ze interesem prawnym W rozumieniu
przepisOw tych ustaw jest interes, o ktérym mowa w art. 28 k.p.a. Zatem interesem prawnym
jest tylko taki, ktéry spetnia tacznie nastgpujace warunki: 1) wynika z konkretnego przepisu,
przy czym zasadniczo chodzi o przepis prawa publicznego, 2) przejawia si¢ jako obiektywna,
czyli rzeczywiscie istniejaca i dajaca si¢ obiektywnie stwierdzi¢ potrzeba ochrony prawnej, 3)
jest interesem osobistym, indywidualnym, konkretnym i aktualnym, a nie potencjalnym, jest
interesem ksztattujacym uprawnienia i obowiazki jednostki jako Kkategorii interesu
indywidualnego, przeciwstawianego interesowi publicznemu. Przez interes indywidualny
mozna rozumiec takie relacje, ktére zachodza pomiedzy jakim$ stanem obiektywnym a ocena
tego stanu z punktu widzenia korzysci, jaka on przynosi lub moze przynies¢ jednostce”.
Kolegium Izby podziela to stanowisko, wskazujac dodatkowo w odniesieniu do rozstrzyganej
sprawy, ze przyznanie odszkodowania nie musi by¢ réwnoznaczne z Kkorzystnym
przysporzeniem majatkowym dla zainteresowanego — co do zasady odszkodowanie powinno



bowiem stanowi¢ ekwiwalent wartoSci utraconego skladnika majatku w postaci
nieruchomosci lub jej czesci.
Z podanych powodéw Kolegium Izby postanowito jak w sentencji.

Czlonek sprawozdawca — Marcin Tyniewicki

- Uchwatanr XXX1/255/13 Rady Miejskiej w Monkach z dnia 29 kwietnia 2013 r. w sprawie zmiany
Wieloletniej Prognozy Finansowej na lata 2013-2021 — UCHWALA KOLEGIUM Nr 2376a/13 —
postanowiono:

- uzna¢, iz powyzsza uchwata zostata podjeta z nieistotnym naruszeniem prawa
w zakresie braku wykazania danych uzupetniajacych o dlugu 1 jego splacie
w kolumnie 14.1;

1 wezwac¢ do usunigcia naruszenia prawa we wlasnym zakresie w toku dokonywania zmian w
WPF.

W WPF nie przedstawiono wartosci w kol. 14.1. w zakresie splat rat kapitalowych
wynikajacych z tytulu zobowiazan juz zaciagnigtych. Stosownie do art. 227 ust. 2 ustawy,
a takze objasnien zawartych w zataczniku nr 1 do rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia
10 stycznia 2013 r. w sprawie wieloletniej prognozy finansowej jednostki samorzadu
terytorialnego (Dz. U. z 2013 r., poz. 86), dane dotyczace prognozy kwoty dtugu powinny by¢
prezentowane w odniesieniu do okresu, w ktérym na jednostce samorzadu terytorialnego beda
cigzy¢ zobowiazania dtuzne.

Ponadto wskazano na uchybienia formalne:

- polegajace na tym, iz w roku 2020 wystgpuje rozbieznos¢ pomigdzy ,,wynikiem budzetu”
(kolumna 3), a ,,Przeznaczeniem prognozowanej nadwyzki budzetowej” (kolumna 10) —
réznica 1 zt;

- polegajace na btednym, w $wietle planu dochodéw i wydatkéw budzetu po zmianach,
przyjeciu dla roku 2013 wartosci w niektorych kolumnach tabeli wpf. Specyfikacje réznic
pomiedzy planem budzetu (wedtug stanu na dzien 29.04.2013 r.) i warto$ciami wykazanymi
dla roku 2013 w prognozie finansowej obrazuje zatacznik do uchwaty.

Czlonek sprawozdawca — Katarzyna Gawronska

- Uchwata Nr XXV1/201/13 Rady Miasta Hajnéwka z dnia 24 kwietnia 2013 r. w sprawie
okreslenia wzoru deklaracji o wysokosci optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi
sktadanej przez wilasciciela nieruchomosci — UCHWALA KOLEGIUM Nr 2260/13 —
postanowiono:

uznad, iz powyzsza uchwata narusza prawo, w zwiazku z:

1) brakiem w uchwale regulacji dotyczacych warunkéw i trybu skfadania deklaracji za
pomoca $rodkéw komunikacji elektronicznej, co stanowi naruszenie art. 6n ust. 1 pkt 2 w
zw. z art. 6m ust. 3 ustawy z dnia 13 wrzes$nia 1996 r. o utrzymaniu czystosci i1 porzadku w
gminach (tekst jednolity: Dz.U. z 2012 r. poz. 391 ze zm.),

- w zwiazku z tym postanawia stwierdzi¢ w tym zakresie nieistotne naruszenie prawa oraz
wezwac do usunigcia wskazanego naruszenia;
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2) zawarciem w czgsci D zatacznika nr 1 do uchwaty rubryk: Numer PESEL (poz. nr 6) oraz
Numer NIP (poz. nr 8), co jest sprzeczne z art. 6n ust. 1 ustawy z dnia 13 wrzesnia 1996 r. o
utrzymaniu czystosci 1 porzadku w gminach (tekst jednolity: Dz.U. z 2012 r. poz. 391 ze
zm.) w zw. z art. 3 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1995 r. o zasadach ewidencji i
identyfikacji podatnikow 1 ptatnikow (tekst jednolity: Dz.U. z 2012 r. poz. 1314 ze zm.),

- w zwiazku z tym postanawia stwierdzi¢ w tym zakresie nieistotne naruszenie prawa oraz
wezwac do usunigcia wskazanego naruszenia;

3) wprowadzeniem w zalaczniku nr 1 do uchwaty czesci F, w ktorej nalezy wykazac ilos¢
0s6b zamieszkujacych nieruchomos$¢ w poszczegdlnych miesiacach oraz czgsci G, w ktorej
nalezy wykaza¢ S$rednia liczbe o0s6b zamieszkujacych nieruchomo$¢ w ciagu roku
kalendarzowego, co jest sprzeczne z zasadami ustalania i uiszczania optaty wynikajacymi
z art. 6i pkt 1, 6j ust. 1 oraz 6m ust. 1 1 2 ustawy z dnia 13 wrzesnia 1996 r. o utrzymaniu
czystosci 1 porzadku w gminach (tekst jednolity: Dz.U. z 2012 r. poz. 391 ze zm.),

- w zwiazku z tym postanawia stwierdzi¢ niewazno$¢ czesci F zalacznika nr 1 do uchwaty nr
XXV1/201/13 oraz niewaznos¢ nastgpujacych zapiséw zawartych w czgsci G zatacznika nr 1
do uchwaty Nr XXVI/201/13: ,,w ciagu roku kalendarzowego”, ,,srednio”, ,,(jest to suma cyfr
z pozycji 28 podzielona przez 12 miesigcy: (HIHII+IV+V+VIHVI+HVIIHIX+X
+XI+X1I):12)” oraz ,,(Srednia liczba 0s6b)”’;

4) zawarciem w czg¢$ci H zatacznika nr 1 do uchwaty nastgpujacego oswiadczenia: ,,Zgodnie z
art. 23 ust. 1 Ustawy o ochronie danych osobowych z dnia 29 sierpnia 1997 r. (Dz. U. z 2002
r. Nr 101, poz. 926 z p6zn. zm.), wyrazam zgodg na przetwarzanie przez Urzad Miasta
Hajnoéwka, ul. Aleksego Zina 1 danych dotyczacych mojej osoby w celu przeprowadzenia
postgpowania administracyjnego /dotyczy os6b fizycznych/.”, co stanowi naruszenie art.23
ust. 1 pkt 2 i pkt 4 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz.U. z
2002 r. Nr 101, poz. 926 ze zm.),

- w zwiazku z tym postanawia stwierdzi¢ niewazno$¢ czgsci H Zatacznika Nr 1 do Uchwaty
Nr XXV1/201/13 w zakresie wyzej przytoczonego oswiadczenia;

5) wprowadzeniem w Zataczniku Nr 1 do Uchwaly w pouczeniu co do Sktadajacego
deklaracjg¢ zapisu: ,,na ktérych powstaja odpady komunalne”, w nagtéwku czgsci G zapisu: ,,
, na ktérych wytwarzane sa odpady komunalne” oraz w pouczeniu nr 4 zapisu: ,lub
okreslonej w deklaracji ilosci odpadéw powstajacych na danej nieruchomosci”, co w
sytuacji, gdy Rada nie postanowila, na mocy art. 6¢ ust. 2 ustawy z dnia 13 wrzesnia 1996 r.
o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach (tekst jednolity: Dz.U. z 2012 r.  poz. 391 ze
zm.), o odbieraniu odpadéw komunalnych od wtascicieli nieruchomosci, na ktérych nie
zamieszkuja mieszkancy a powstaja odpady komunalne, jest dziataniem bezprzedmiotowym i
narusza zasady prawidlowej legislacji wynikajace z art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej;

- w zwiazku z tym postanawia stwierdzi¢ niewaznos$¢ czesci zatacznika nr 1 do uchwaty

nr XXVI1/201/13 w zakresie wyzej przytoczonych zapisow;

Przedmiotowa uchwal¢ Rada Miasta Hajnéwka podjeta na podstawie art. 6n ustawy
0 utrzymaniu czystosci 1 porzadku w gminach (dalej ustawa przywotywana jako u.cz.p.).
Wzo6r deklaracji o wysokosci optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi zostat
okreslony w zataczniku nr 1 do uchwaly. W wyniku badania nadzorczego uchwaty, na
posiedzeniu w dniu 23 maja 2013 r., Kolegium Izby stwierdzilo, co nastgpuje.

Z tresci badanego aktu wynika, ze brak jest w Uchwale regulacji dotyczacych warunkéw 1
trybu sktadania deklaracji za pomoca s$rodkéw komunikacji elektronicznej, co stanowi
naruszenie art. 6n ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 6m ust. 3 ustawy z dnia 13 wrzesnia 1996 r.
0 utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach (tekst jednolity: Dz.U. z 2012 r. poz. 391 ze
zm.). W art. 6m ust. 3 ustawy wprowadzono zapis, zgodnie z ktérym deklaracje o wysokosci
oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi moga by¢ sktadane za pomoca $rodkow
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komunikacji elektronicznej, w zwigzku z czym Rada ma obowiazek okreslenia warunkéw i
trybu sktadania deklaracji w takiej formie.

W zalaczniku nr 1, czgsci D, wymagane jest podanie zaréwno numeru PESEL, jak tez numeru
NIP, co nie znajduje uzasadnienia prawnego i jest dziataniem bez podstawy prawnej. Na
mocy ustawy z dnia 13 pazdziernika 1995 r. o zasadach ewidencji 1 identyfikacji podatnikéw
i ptatnikéw (tekst jednolity: Dz.U. z 2012 r., poz. 1314 ze zm.) osoby fizyczne nieprowadzace
dziatalnosci gospodarczej lub niebgdace zarejestrowanymi podatnikami podatku od towaréw
i ustug nie sa zobowiazane do posiadania NIP.

W czgsci F zalacznika wskazano, iz nalezy wykaza¢ ilos¢ oséb zamieszkujacych
nieruchomo$¢ w poszczegdlnych miesiacach, a w czgsci G wyliczy¢ $rednia miesi¢czna ilos¢
0sOb, ktéra nalezy nastgpnie przyja¢ jako podstawe obliczenia optaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi. Jest to sprzeczne z zasadami ustalania i uiszczania oplaty
wynikajacymi z art. 61 pkt 1, 6j ust. 1 oraz 6m ust. 1 1 2 ustawy z dnia 13 wrze$nia 1996 r.
o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach (tekst jednolity: Dz.U. z 2012 r. poz. 391 ze
zm.).

Wskazac nalezy réwniez na o§wiadczenie zawarte w czesci H zalacznika: ,,Zgodnie z art. 23
ust. 1 Ustawy o ochronie danych osobowych z dnia 29 sierpnia 1997 r. (Dz. U. z 2002 r. Nr
101, poz. 926 z p6zn. zm.), wyrazam zgodg na przetwarzanie przez Urzad Miasta Hajnéwka,
ul. Aleksego Zina 1 danych dotyczacych mojej osoby w celu przeprowadzenia postgpowania
administracyjnego /dotyczy os6b fizycznych/”.

Zgodnie z art. 23 ust. 1 pkt 2 i pkt 4 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych
osobowych (Dz.U. z 2002 r. Nr 101, poz. 926 ze zm.), przetwarzanie danych jest
dopuszczalne m.in. wtedy, gdy jest to niezbedne dla zrealizowania uprawnienia lub spetnienia
obowiazku wynikajacego z przepisu prawa, a takze gdy jest niezbedne do wykonania
okreslonych prawem zadan realizowanych dla dobra publicznego. W tych przypadkach nie
jest ono uzaleznione od wyrazenia zgody przez podmiot, ktérego dotyczy. W zwiazku z
powyzszym wprowadzanie we wzorze deklaracji w sprawie oplaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi o$§wiadczenia o przytoczonej tresci jest bezprzedmiotowe i narusza
zasady techniki legislacyjne;j.

Ponadto wskazuje si¢ na btedny nagtéwek czesci G w zakresie stow: ,,na ktérych wytwarzane
sa odpady komunalne”. We wstgpie wzoru deklaracji, w pouczeniu co do Sktadajacego
deklaracj¢ zawarto zapis: ,,na ktérych powstaja odpady komunalne”, a w pouczeniu nr 4: ,,lub
okreslonej w deklaracji ilosci odpadéw powstajacych na danej nieruchomosci”. W sytuacji,
gdy Rada nie postanowila, na mocy art. 6¢ ust. 2 ustawy z dnia 13 wrze$nia 1996 r. o
utrzymaniu czystosci 1 porzadku w gminach, o odbieraniu odpadéw komunalnych od
wlascicieli nieruchomos$ci, na ktérych nie zamieszkuja mieszkancy a powstaja odpady
komunalne, jest to dzialaniem bezprzedmiotowym i narusza zasady techniki legislacyjne;j.
Dodatkowo wskazano na uchybienie formalne polegajace na bigdnym wskazaniu w § 3
uchwaty tytutu uchylanej uchwaty. Numer uchylanej uchwaty wskazuje, iz chodzi o uchwate
w sprawie okre$lenia wzoru deklaracji o wysokosci optaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi skladanej przez wtasciciela nieruchomosci. Zgodnie z zasadami techniki
legislacyjnej, uchylany akt powinien by¢ okreslony w sposéb jednoznaczny i precyzyjny, a w
uchwale nie mozna uchyla¢ przepisow, ktére nie wiaza si¢ z trescia tej uchwaty.

- Uchwata nr 149/XXIX/13 Rady Miasta Zambréw z dnia 30 kwietnia 2013 r. w sprawie zmian w
budzecie Miasta Zambréw na 2013 r.— UCHWALA KOLEGIUM Nr 2261/13 — postanowiono:

- uzna¢ iz powyzsza uchwata zostala podjeta z nieistotnym naruszeniem prawa w zakresie
braku uaktualnienia zatacznika dotacyjnego
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— wezwac do usunigcia naruszenia prawa we wlasnym zakresie w toku dokonywania zmian w
budzecie.

Rada Miasta Zambréw przedmiotowa uchwata dokonata zmian w planie dochodéw
i wydatkéw. Do wskazanej uchwaly dofaczyta zatacznik nr 3 ,,Dotacje celowe na zadania
wlasne gminy realizowane przez podmioty nalezace i nienalezace do sektora finansow
publicznych w 2013 r.”, w ktérym nie zawarto dotacji uj¢tej w planie wydatkow w dziale 801
rozdziale 80110 § 2540 w kwocie 400.000 zi. Nie czyniac powyzszego naruszyla dyspozycje
art. 214 pkt 1 i art. 215 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U.
Nr 157, poz. 1240 ze zm.).

Czlonek sprawozdawca — Anna Ostrowska

- Zarzadzenienr 372/13 Burmistrza Miasta Bielsk Podlaski z dnia 8 maja 2013 r.
zmieniajacego uchwate w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta
Bielsk Podlaski na lata 2013 — 2016 wraz z prognoza kwoty dtugu 1 sptat zobowigzah na lata
2013 — 2023—- UCHWALA KOLEGIUM Nr 2259/13 — postanowiono wskaza¢ na uchybienie
formalne polegajace na tym, iz suma kwot wydatkéw inwestycyjnych wykazanych w
kolumnach 11.4 i 11.5 dla roku 2013 (7.225.715 zt) jest niezgodna z suma wydatkow
inwestycyjnych wynikajacych z planu wydatkéw budzetu miasta na 2013 r. (7.280.685 zt).

- Uchwatanr XXVII/162/13 Rady Miejskiej w Dabrowie Bialostockiej z dnia 26 kwietnia
2013 roku w sprawie zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej Gminy Dabrowa
Biatostocka na lata 2013-2021- UCHWALA KOLEGIUM Nr 2262/13 — postanowiono:
uzna¢ iz powyzsza uchwata zostala podjeta z nieistotnym naruszeniem prawa
w zakresie:

- niewykazania w zataczniku nr 1, w wierszach 2015-2024, w kolumnie 10 kwoty nadwyzki
budzetowej, ktéra powstaje z r6znicy mi¢dzy dochodami a wydatkami, co stanowi naruszenie
z art. 217 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz.
1240 ze zm.) oraz zalacznikiem nr 1 do rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 10 stycznia
2013 r. w sprawie wieloletniej prognozy finansowej jednostki samorzadu terytorialnego (Dz.
U.z2013 r., poz. 86),

- niewykazania w zalaczniku nr 1, w kolumnie 10.1, zadnych warto$ci, pomimo posiadania
sptat kredytow i pozyczek, co jest niezgodne z art. 226 ust. 1 pkt 4 ustawy
z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 ze zm.) oraz
zatacznikiem nr 1 do rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 10 stycznia 2013 r.
w sprawie wieloletniej prognozy finansowej jednostki samorzadu terytorialnego
(Dz. U. 22013 r., poz. 86),

- wezwac¢ do usunigcia naruszenia prawa we wtasnym zakresie w toku dokonywania zmian w
WPF.

W zataczniku nr 1, w wierszach 2015-2024, w kolumnie 10 nie wykazano kwoty nadwyzki
budzetowej, ktéra powstaje z r6znicy mi¢dzy dochodami a wydatkami, co stanowi naruszenie
z art. 217 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych
(Dz. U. Nr 157, poz. 1240 ze zm.). Zgodnie z danymi wynikajacymi z kolumny 3 ,,Wynik
budzetu” w kolumnie 10 ,,Przeznaczenie prognozowanej nadwyzki budzetowej” nalezato
uwzgledni¢ odpowiednie kwoty.
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Jednoczesnie w zalaczniku nr 1, w kolumnie 10.1, nie wykazano zadnych wartosci,
pomimo posiadania zobowiazan z tytutu sptat kredytéw i pozyczek. Wykazanie przeznaczenia
prognozowanej nadwyzki budzetowej nakazuje art. 226 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 27 sierpnia
2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 ze zm.). Zgodnie za$
z zalacznikiem nr 1 do rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 10 stycznia 2013 r.
w sprawie wieloletniej prognozy finansowej jednostki samorzadu terytorialnego
(Dz. U. z 2013 r., poz. 86) przeznaczenie nadwyzki budzetowej, inne niz sptaty kredytow,
pozyczek i wykup papieréw wartosciowych, wymaga okre§lenia w objasnieniach do
wieloletniej prognozy finansowej. W zwiazku z tym, iz Rada nie wskazata w objasnieniach
innego przeznaczenia prognozowanej nadwyzki budzetowej niz sptaty pozyczek i kredytow,
w kolumnie 10.1 nalezato wykaza¢ odpowiednie wartos$ci.

Ponadto wskazano na uchybienia formalnepolegajace na tym, iz:

1) w zalaczniku nr 1 ,,Wieloletnia Prognoza Finansowa” w wierszu ,,2013”, blednie wykazano
srodki w kolumnach:

- ,,1.1.5” — wykazano kwotg 5.228.142 z1, zgodnie za$§ z planem dochodéw na 2013 rok
winna to by¢ kwota 5.373.232 zt;

- ,,12.3.1” — wykazano kwotg 338.106 zl, zgodnie za$ z planem wydatkéw na 2013 rok
winna by¢ kwota 329.376 zt;

2) w zalaczniku nr 1 ,,Wieloletnia Prognoza Finansowa”, w kolumnie 5 ,,Rozchody budzetu”
— suma kwot rozchodéw budzetu nie zgadza si¢ z kwotami wynikajacymi ze sprawozdania
Rb-UZ za 2012 r. oraz z uchwaty nr XXVII/164/13 Rady Miejskiej w Dabrowie
Biatostockiej z dnia 26 kwietnia 2013 r. w sprawie emisji obligacji ;

3) w zataczniku nr 1 ,,Wieloletnia Prognoza Finansowa” suma kwot wykazanych w kolumnie
14.1 ,Sptaty rat kapitalowych oraz wykup papieréw wartosciowych, o ktérych mowa
w pkt 5.11, wynikajace wylacznie z tytutlu zobowigzan juz zaciagnigtych” nie jest zgodna
z kwotami wynikajacymi ze sprawozdania Rb-UZ za 2012 r.

Czlonek sprawozdawca — Agnieszka Gerasimiuk

- Uchwata nr 149/XXIX/13 Rady Miasta Zambrow z dnia 30 kwietnia 2013 r. w sprawie
zmian w budzecie Miasta Zambréw na 2013 r.—- UCHWALA KOLEGIUM Nr 2261/13 -
postanowiono:

- uzna¢ iz powyzsza uchwala zostala podjeta z nieistotnym naruszeniem prawa w zakresie
braku uaktualnienia zatacznika dotacyjnego

— wezwac do usunigcia naruszenia prawa we wlasnym zakresie w toku dokonywania zmian w
budzecie

Rada Miasta Zambréw przedmiotowa uchwata dokonata zmian w planie dochodéw
i wydatkéw. Do wskazanej uchwaly dofaczyta zatacznik nr 3 ,,Dotacje celowe na zadania
wlasne gminy realizowane przez podmioty nalezace i nienalezace do sektora finansow
publicznych w 2013 r.”, w ktérym nie zawarto dotacji uj¢tej w planie wydatkow w dziale 801
rozdziale 80110 § 2540 w kwocie 400.000 zi. Nie czyniac powyzszego naruszyla dyspozycje
art. 214 pkt 1 i art. 215 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U.
Nr 157, poz. 1240 ze zm.).
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- Zarzadzenienr 124/2013 W¢jta Gminy Milejczyce z dnia 26 kwietnia 2013 roku w sprawie
zmian w budzecie gminy na 2013 rok — UCHWALA KOLEGIUM Nr 2268/13 -
postanowiono:

- uznaé, iz powyzsze Zarzadzenie zostalo podjgte z istotnym naruszeniem prawa
w zakresie przeniesien w planie wydatkow z dziatu 750 rozdziatu 75023 — kwota 5 605 zt do
dziatu 854 rozdziatu 85415 § 3260 — kwota 5 605 zt i w zwiazku z tym stwierdzi¢ niewaznos¢
we wskazanych czg$ciach.

W zataczniku Nr 2 Wéjt Gminy dokonat zmniejszenia planu wydatkéw w dziale 750,
rozdziale 75023 o kwotg 5 605 zt i jednoczesnie zwigkszenia na t¢ sama kwotg w dziale 854,
rozdziale 85415 § 3260. Takim dziataniem przekroczyt upowaznienie do dokonywania zmian
w budzecie, co stanowi naruszenie art. 257 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 roku o finansach
publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 ze zm.), zgodnie z ktérym, w toku wykonywania
budzetu zarzad moze dokonywa¢ zmian w planie dochodéw i1 wydatkéw budzetu jednostki
samorzadu terytorialnego polegajacych na zmianach planu:

1) dochodéw i1 wydatkéw zwiazanych ze zmiana kwot lub uzyskaniem
dotacji przekazywanych z budzetu panstwa, z budzetéw innych jednostek samorzadu
terytorialnego oraz innych jednostek sektora finanséw publicznych;

2) dochodéw jednostki samorzadu terytorialnego, wynikajacych ze zmian
kwot subwencji w wyniku podziatu rezerw subwencji ogélnej;
3) wydatkéw jednostki samorzadu terytorialnego w ramach dziatu w

zakresie wydatkéw biezacych, z wyjatkiem zmian planu wydatkéw na uposazenia i
wynagrodzenia ze stosunku pracy, o ile odrgbne przepisy nie stanowia inaczej;

4) dochodéw 1 wydatkéw jednostki samorzadu terytorialnego zwigzanych
ze zwrotem dotacji otrzymanych z budzetu panstwa lub innych jednostek samorzadu
terytorialnego.

- Uchwata nr XIX/149/2013 Rady Gminy Sokoly z dnia 25 kwietnia 2013 roku w sprawie
zmian w budzecie gminy na 2013 rok- UCHWALA KOLEGIUM Nr 2271/13 -
postanowiono:

wskaza¢ na uchybienie formalne polegajace na tym, iz w § 1 czgsci normatywnej uchwaty
podano niezgodnie z planem wydatkow (zatacznik nr 2) i objasnieniami do uchwaty:

- stan wydatkéw biezacych po zmianach — wskazano 13.267.761. zt zamiast 13.279.297 zt
- stan wydatkéw ogétem po zmianach - wskazano 15.268.661 zt zamiast 15.280.197 zt.

- Uchwata nr XIX/150/2013 Rady Gminy Sokoly z dnia 25 kwietnia 2013 roku w sprawie
zmian w uchwale w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Sokoty na
lata 2013-2022—- UCHWALA KOLEGIUM Nr 2272/13 — postanowiono:

- uzna¢, ze powyzsza uchwata zostata podjgta z nieistotnym naruszeniem art. 226 ust. 1 pkt 4 i
art. 227 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240
ze zm.) oraz zatacznika nr 1 do rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 10 stycznia 2013 r.
w sprawie wieloletniej prognozy finansowej jednostki samorzadu terytorialnego (Dz. U. z
2013 r., poz. 86) — poprzez nieokreslenie przeznaczenia nadwyzek budzetowych
prognozowanych w latach 2013-2022;

— wezwac do usunigcia naruszenia prawa we wlasnym zakresie w toku dokonywania zmian
w wieloletniej prognozie finansowe;j.

15



Przedmiotowa uchwala Rada Gminy Sokoty dokonata zmian w wieloletniej prognozie
finansowej gminy na lata 2013-2022 zgodnie z zatacznikiem nr 1. Zawarta w tym zataczniku
tabela wpf zostala sporzadzona zgodnie z wzorem okreslonym przepisami rozporzadzenia
Ministra Finansow z dnia 10 stycznia 2013 r. w sprawie wieloletniej prognozy finansowe;j
jednostki samorzadu terytorialnego, jednakze nie okreslono w niej przeznaczenia
prognozowanych w latach 2013-2022 nadwyzek budzetowych. Zaniechano podania wartosci
w kol. 10.1 tabeli wpf wiasciwej do specyfikowania kwot nadwyzek, ktére maja byc
przeznaczone na splatg kredytéw, pozyczek i papieréw warto§ciowych, a wedtug pouczenia
pkt 7 zatacznika nr 1 do rozporzadzenia, przeznaczenie nadwyzki budzetowej, inne niz splaty
zobowiazan dtuznych, wymaga okres§lenia w objasnieniach do prognozy finansowe;j.

Ponadto Kolegium Izby wskazalo uchybienie formalne polegajace na bi¢dnym,
w Swietle planu dochodéw budzetu po zmianach, przyjeciu dla roku 2013 wartosci w
kolumnie 12.1.1. Wskazano 23 288 zl, za$ z planu dochodéw na 2013 rok wynika kwota
249 704 zt.

Czionek sprawozdawca — Maria Wasilewska

- Uchwatanr XXXIII/215/13 Rady Gminy Radzitiéw z dnia 18 kwietnia 2013 roku w sprawie
wzoru deklaracji o wysokoSci oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi.—
UCHWALA KOLEGIUM Nr 2269/13 — postanowiono:
- uznaé, iz powyzsza uchwata zostala podjgta z istotnym naruszeniem prawa w zakresie
oswiadczen zawartych w czgsci G zatacznikéow nr 11 2:
- ,,Zgodnie z ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U.
z 2002 r. Nr 101, poz. 926 ze zm.) wyrazam zgod¢ na przetwarzanie moich danych
osobowych dla potrzeb naliczenia optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi.”, co
stanowi naruszenie art. 23 ust. 1 pkt 2 i pkt 4 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie
danych osobowych (Dz. U. z 2002 r. Nr 101, poz. 926 ze zm.);

»Oktadajac niniejsza deklaracje os$wiadczam, ze zostalem(am) uprzedzony(a)
o odpowiedzialnosci karnej wynikajacej z art. 233 § 1 Kodeksu Karnego za podanie
nieprawdy badz zatajenie prawdy i potwierdzam wlasnor¢cznym podpisem prawidtowos¢
danych zamieszczonych w niniejszej deklaracji.”, co pozostaje
W sprzecznos$ci z postanowieniami art. 233 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny
(Dz.U. Nr 88, poz. 553 ze zm.)
-1 w zwiazku z tym stwierdzi¢ niewazno$¢ tych zapisow;

- uzna¢, iz powyzsza uchwata zostata podjeta z nieistotnym naruszeniem prawa
w zakresie braku w ww. uchwale regulacji dotyczacych warunkéw 1 trybu skladania
deklaracji za pomoca $rodkéw komunikacji elektronicznej, co stanowi naruszenie
art. 6n ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 6m ust. 3 ustawy z dnia 13 wrzesnia 1996 r. o utrzymaniu
czystosci 1 porzadku w gminach (tekst jednolity: Dz. U. z 2012 r. poz. 391 ze zm.)
i wezwac do usunigcia naruszenia prawa we wlasnym zakresie;

Rada Gminy Radzitéw w przedmiotowej uchwale w czgsci G zalacznikéw nr 1 1 2
zawarla oswiadczenia:
- ,Zgodnie 7z ustawq z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U.
22002 r. Nr 101, poz. 926 ze zm.) wyrazam zgode na przetwarzanie moich danych osobowych
dla potrzeb naliczenia optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi.”;
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»Sktadajqc  niniejszq  deklaracje oswiadczam, Ze zostatem(am) uprzedzony(a)
o odpowiedzialnosci karnej wynikajqcej z art. 233 § 1 Kodeksu Karnego za podanie
nieprawdy bqdz zatajenie prawdy i potwierdzam wtasnorecznym podpisem prawidtowosé
danych zamieszczonych w niniejszej deklaracji.”.

Zgodnie z art. 23 ust. 1 pkt 2 1 pkt 4 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie
danych osobowych (Dz.U. z 2002 r. Nr 101, poz. 926 ze zm.), przetwarzanie danych jest
dopuszczalne m.in. wtedy, gdy jest to niezbedne dla zrealizowania uprawnienia lub spetnienia
obowiazku wynikajacego z przepisu prawa, a takze gdy jest niezbedne do wykonania
okreslonych prawem zadan realizowanych dla dobra publicznego. W tych przypadkach nie
jest ono uzaleznione od wyrazenia zgody przez podmiot, ktérego dotyczy. W zwiazku
z powyzszym wprowadzanie we wzorze deklaracji w sprawie oplaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi o$§wiadczenia o przytoczonej tresci jest bezprzedmiotowe i narusza
zasady techniki legislacyjnej.

Natomiast zawarcie we wzorze deklaracji pouczenia o odpowiedzialnosci karnej
z art. 233 § 1 Kodeksu karnego za podanie danych niezgodnych z prawda nie znajduje
uzasadnienia prawnego i pozostaje w sprzeczno$ci z postanowieniami art. 233 ustawy z dnia
6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (Dz.U. Nr 88, poz. 553 ze zm.).

Zgodnie z art. 233 § 1 Kodeksu karnego, odpowiedzialno$¢ karna ponosi ten, kto
sktadajac zeznanie majace stluzy¢ za dowdd w postgpowaniu sadowym lub w innym
postgpowaniu prowadzonym na podstawie ustawy, zeznaje nieprawdg¢ lub zataja prawdg.
Warunkiem odpowiedzialnosci jest ponadto, aby przyjmujacy zeznanie, dzialajac w zakresie
swoich uprawnien, uprzedzit zeznajacego o odpowiedzialnosci karnej za fatszywe zeznanie
lub odebrat od niego przyrzeczenie. Przepisy powyzsze stosuje si¢ odpowiednio do osoby,
ktora sktada falszywe o$wiadczenie, jezeli przepis ustawy przewiduje mozliwo$¢ odebrania
oswiadczeniapod rygorem odpowiedzialnosci karnej (art. 233 § 21 § 6 kk).

Ze wskazanych przepiséw wyraznie wynika, iz odpowiedzialnosci karnej moze
podlega¢ — po wypelnieniu przestanek z art. 233 kk — wytacznie osoba sktadajaca zeznanie
majace stuzy¢ za dowdéd w postgpowaniu sadowym lub w innym postgpowaniu prowadzonym
na podstawie ustawy, jak tez osoba sktadajaca o§wiadczenie, o ile przepis ustawy przewiduje
mozliwo$¢ odebrania o§wiadczeniapod rygorem odpowiedzialnosci karnej. Tymczasem zadna
z wymienionych przestanek nie zachodzi w przypadku zlozenia deklaracji w sprawie optaty
za gospodarowanie odpadami komunalnymi. Deklaracja i dane w niej zawarte nie moga by¢
bowiem utozsamiane z zeznaniami majacymi stuzy¢ za dowdd w postgpowaniu,
w tym takze postgpowaniu prowadzonym na podstawie ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. -
Ordynacja podatkowa (tekst jednolity: Dz.U. z 2012 r. poz. 749 ze zm.), do ktdrej odsyta
ustawa o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach. Ponadto upowaznienie do uprzedzenia
o odpowiedzialnosci karnej za ztozenie fatlszywego o§wiadczenia musi wynikaé z ustawy, co
wielokrotnie podkreslane bylto takze w orzecznictwie (np. wyrok SN z dnia 18 maja 2009 r.,
IV KK 459/08; wyrok WSA w Kielcach z dnia 25 pazdziernika 2012 r., I SA/Ke 506/12), zas
wprowadzenie o$wiadczenia pod rygorem odpowiedzialno$ci karnej w akcie prawa
miejscowego narusza t¢ zasadg.

Kolegium Izby wskazuje réwniez, iz w ww. uchwale zabraklo zapisu odno$nie
regulacji dotyczacych warunkéw 1 trybu skladania deklaracji za pomoca $rodkéw
komunikacji elektronicznej, co stanowi naruszenie art. 6n ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 6m ust. 3
ustawy z dnia 13 wrze$nia 1996 r. o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach (tekst
jednolity: Dz.U. z 2012 r. poz. 391 ze zm.). W art. 6m ust. 3 ustawy wprowadzono zapis,
zgodnie z ktérym deklaracje o wysokosci oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi
moga by¢ sktadane za pomoca srodkéw komunikacji elektronicznej, w zwiazku z czym Rada
ma obowiazek okreslenia warunkoéw i trybu sktadania deklaracji w takiej formie.
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Ponadto w zataczniku nr 1 do uchwaty, w czgsci F, okreslono sposéb wyliczania
oplaty miesigcznej w zaleznos$ci od ilosci zuzytej] wody. Zgodnie z zasadami prawidtowe;j
legislacji powinno by¢ to przedmiotem regulacji uchwaty w sprawie ustalenia oplaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi.

- Uchwatanr XXXIII/213/13 Rady Gminy Radzitiéw z dnia 18 kwietnia 2013 roku w sprawie
ustalenia optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi oraz stawki optaty od wtascicieli
nieruchomos$ci na terenie Gminy Radzitéow— UCHWALA KOLEGIUM Nr 2270/13 -
postanowiono:

- uzna¢, iz powyzsza uchwata zostala podjgta z istotnym naruszeniem prawa w zakresie

zapisu: oplata ,,ryczattowa” zawartego w § 1 pkt 2 i 3 oraz § 2 pkt 2 i 3 uchwaty, co pozostaje
w sprzecznosci z zasadami ustalania optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi
wynikajacymi z art. 6] ustawy z dnia 13 wrze$nia 1996 r. o utrzymaniu czystosci i porzadku w
gminach  (tekst jednolity: Dz. U. z 2012 r. poz. 391 ze zm.)
1 w zwiazku z tym stwierdzi¢ niewaznoS$¢ w tej czgsci;

- uzna¢, iz powyzsza uchwata zostata podjgta z istotnym naruszeniem prawa w zakresie braku
w ww. uchwale regulacji dotyczacych sposobu ustalania iloSci zuzytej wody
z danej nieruchomos$ci begdacej podstawa ustalenia wysoko$ci miesigcznej optaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi, o ktérej mowa w § 1 pkt 1 oraz § 2 pkt 1 uchwaty,
co stanowi naruszenie podstawowych zasad wywodzonych z art. 2 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej, w szczegdlnosci zasady okreslonosci prawa oraz zasad
prawidtowej legislacji i wezwa¢ gming do usunigcia wskazanego naruszenia we wlasnym
zakresie;

- uznac, iz powyzsza uchwata zostala podjgta z istotnym naruszeniem prawa w zakresie
zroznicowania stawek optat za gospodarowanie odpadami komunalnymi dla gospodarstw
domowych w zalezno$ci od tego, czy spetniaja ,kryteria gospodarstwa rolnego zgodnie z
definicja art. 2 ust. 1 ustawy o podatku rolnym”, co narusza podstawowe zasady wywodzone
z art. 2 Konstytucji Rzeczypospolite;j Polskiej,
w szczegdlnosci zasade okreslonosci prawa oraz zasady prawidtowej legislacji i wezwac
gming do usunigcia wskazanego naruszenia we wlasnym zakresie;

- uzna¢, iz powyzsza uchwata zostala podjgta z istotnym naruszeniem prawa w zakresie
nieokreslenia w § 2 pkt 1 uchwaty nizszej stawki jezeli odpady sa zbierane i odbierane
w sposob selektywny - w przypadku, gdy nalezy zastosowaé stawke¢ od gospodarstwa
domowego (a nie od 1 m® wody), co stanowi naruszenie art. 6k ust. 3 ustawy z dnia
13 wrzesnia 1996 r. o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach (tekst jednolity:
Dz. U. z 2012 r. poz. 391 ze zm.) i wezwac¢ gming do usunigcia wskazanego naruszenia we
wlasnym zakresie;

Rada Gminy Radzitéw w przedmiotowej uchwale w § 1 pkt 213 oraz § 2 pkt 21 3
uzyla sformutowania — oplata ,,ryczattowa”. Okreslenie optaty jako oplaty ryczaltowej nie
znajduje uzasadnienia prawnego i pozostaje w sprzecznosci z zasadami ustalania optaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi wynikajacymi z art. 6j ustawy z dnia 13 wrze$nia
1996 r. o utrzymaniu czysto$ci i porzadku w gminach (tekst jednolity: Dz. U. z 2012 r.
poz. 391 ze zm.) oraz postanowieniami badanej Uchwaty odnoszacymi si¢ do metody
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ustalania 1 stawek optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi, ktére réznicuja
wysoko$¢ stawek od gospodarstw domowych.

Ponadto Rada w ww. uchwale nie uj¢ta regulacji dotyczacych sposobu ustalania ilosci
zuzytej wody z danej nieruchomosci, bedacej podstawa ustalenia wysoko$ci miesigczne;j
oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi, o ktérej mowa w § 1 pkt 1 oraz § 2 pkt 1
uchwaty. Stanowi to naruszenie podstawowych zasad wywodzonych z art. 2 Konstytucji
Rzeczypospolite] Polskiej, w szczegélnosci zasady okreslonosci prawa oraz zasad
prawidtowej legislacji.

Zasada okreslonosci prawa wprowadza wymoég konstruowania przepisOw w sposéb
precyzyjny, jasny, zrozumialy dla adresatow, niebudzacy watpliwosci co do tresci
nakltadanych obowiazkéw i przyznawanych praw. Na konieczno$¢ respektowania w procesie
prawotwoérczym zasad tworzenia prawa wynikajacych z art. 2 Konstytucji RP, wielokrotnie
wskazywal w swoim orzecznictwie Trybunal Konstytucyjny (np. wyroki z:
15 wrzesnia 1999 r., K 11/99, 11 stycznia 2000 r., K 7/99, 21 marca 2001 r., K 24/00,
30 pazdziernika 2001 r., K 33/00, 22 maja 2002 r., K 6/02, 20 listopada 2002 r., K 41/02,
3 grudnia 2002 r., P 13/02, 29 pazdziernika 2003 r., K 53/02, 9 pazdziernika 2007 r., SK
70/06, 28 pazdziernika 2009 r., K 32/08).

Nie mozna uzna¢ za wystarczajace w tym zakresie zamieszczenie informacji
0 sposobie ustalania optaty w oparciu o srednie miesigczne zuzycie wody po zaokragleniu do
pelnych jednostek liczone za rok poprzedni — jako objasnien we wzorze deklaracji
stanowigcym zatacznik nr 1 do uchwaly Rady Gminy Radzitéw nr XXXIII/215/13 z dnia
18 kwietnia 2013 r.

Stawki optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi dla gospodarstw
domowych w ww. uchwale zréznicowano w zalezno$ci od tego czy spetniaja ,kryteria
gospodarstwa rolnego zgodnie z definicja art. 2 ust. 1 ustawy o podatku rolnym”. Zgodnie z ta
definicja, gospodarstwem rolnym jest obszar gruntéw rolnych o tacznej powierzchni
przekraczajacej 1 ha lub 1 ha przeliczeniowy, stanowiacych wiasno$¢ lub znajdujacych sig¢ w
posiadaniu osoby fizycznej, osoby prawnej albo jednostki organizacyjnej, w tym spoiki,
nieposiadajacej osobowosci prawnej. Natomiast ,gospodarstwo domowe” zostalo
zdefiniowane w § 3 uchwaty jako ,,wszystkie osoby zamieszkate w danym mieszkaniu, przy
czym jeden punkt adresowy to co najmniej jedno ,,gospodarstwo domowe”.

Z powyzszych zapiséw nie wynika, co nalezy rozumie¢ przez gospodarstwo domowe
spetniajace kryteria gospodarstwa rolnego. Przytoczone definicje formulowane sa bowiem
w oparciu o odmienne cechy (podmiotowe badz przedmiotowe), niezawierajace elementow
wspollnych. Gospodarstwo domowe rozumiane jako pewna wspdlnota os6b nie moze
wypetnia¢ (badz nie wypetniac) kryteriow normy obszarowej gruntéw z art. 2 ust. 1 ustawy
o podatku rolnym.

Powyzsze zapisy naruszaja zatem podstawowe zasady wywodzone z art. 2 Konstytucji
Rzeczypospolite] Polskiej, w szczegdlnosci zasade okreslonosci prawa oraz zasady
prawidtowej legislacji.

Ponadto w § 2 pkt 1 uchwaty nie okreslono nizszej stawki, jezeli odpady sa zbierane
i odbierane w sposob selektywny — w przypadku, gdy nalezy zastosowaé stawke od
gospodarstwa domowego (a nie od 1 m’ wody). Zaréwno w § 1 pkt 1 (brak selektywnosci),
jak tez w § 2 pkt 1 Uchwaly (selektywnos$¢) zostata ona ustalona w wysokosci 2 zi. Stanowi
to naruszenie art. 6k ust. 3 ustawy z dnia 13 wrzesnia 1996 r. o utrzymaniu czystosci
i porzadku w gminach, zgodnie z ktérym Rada okres$li nizsze stawki optaty, jezeli odpady sa
zbierane 1 odbierane w sposob selektywny.

- Uchwata Rady Gminy Suwatki Nr XXX/265/13 z dnia 30 kwietnia 2013 r. w sprawie
okreslenia wzoru deklaracji o wysokosci optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi
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sktadanej przez wilasciciela nieruchomosci- UCHWALA KOLEGIUM Nr 2273/13 —
postanowiono:
uznac, iz powyzsza uchwata narusza prawo w zwiazku z:

1) brakiem w Uchwale regulacji dotyczacych uktadu informacji i powigzan migdzy nimi - w
zakresie okres$lenia warunkéw i trybu sktadania deklaracji za pomoca $rodkéw komunikacji
elektronicznej, co stanowi naruszenie art. 6n ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 13 wrzesnia 1996 r. o
utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach (tekst jednolity: Dz.U. z 2012 r. poz. 391 ze zm.),
- w zwiazku z tym postanawia stwierdzi¢ w tym zakresie nieistotne naruszenie prawa oraz
wezwac do usunigcia wskazanego naruszenia;

2) wprowadzeniem w Zataczniku do Uchwaty, w czegsci D.7., zapiséw, zgodnie z ktérymi
nalezy wykaza¢ ilos¢ 1 rodzaje pojemnikdéw przeznaczonych do zbierania odpadéw na
nieruchomosciach, na ktérych zamieszkuja mieszkancy, co pozostaje w sprzecznosci z art. 6n
w zw. z art. 61 pkt 1 ustawy z dnia 13 wrzesnia 1996 r. o utrzymaniu czystosci 1 porzadku w
gminach (tekst jednolity: Dz.U. z 2012 r. poz. 391 ze zm.),

- w zwiazku z tym postanawia stwierdzi¢ niewazno$¢ czgsci D.7. Zalacznika do Uchwaty
Nr XXX/265/13;

3) wprowadzeniem w czesci E Zatacznika do Uchwaty rubryk pozwalajacych na wykazanie
jedynie czterech rodzajow pojemnikéw, co pozostaje w sprzecznosci z regulacjami
wprowadzonymi w tym zakresie w Regulaminie utrzymania czystosci i porzadku na terenie
Gminy Suwatki stanowiacym Zalacznik Nr 1 do Uchwaly Nr XXVI/214/12 Rady Gminy
Suwatki z dnia 21 grudnia 2012 r. i narusza zasady prawidlowej legislacji wynikajace z art. 2
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r.,

- w zwiazku z tym postanawia stwierdzi¢ w tym zakresie istotne naruszenie prawa oraz
wezwac do usunigcia wskazanego naruszenia;

4) zawarciem w czesci G Zatacznika do Uchwaty oswiadczenia (poz. nr 1) dotyczacego
odpowiedzialno$ci karnej o nastgpujacej tresci: ,,O$wiadczam, ze jestem $wiadomal/y
odpowiedzialnosci karnej za skladanie falszywych zeznan, wynikajacej z art. 233 § 1
Kodeksu Karnego”, co jest dziataniem bez podstawy prawnej i pozostaje w sprzecznosci z art.
233 § 1
i § 6 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (Dz.U. Nr 88, poz. 553 ze zm.),

- w zwiazku z tym postanawia stwierdzi¢ niewaznos¢ czgSci G Zalacznika do Uchwaty
Nr XXX/265/13 w zakresie wyzej przytoczonego oswiadczenia;

5) zawarciem w czesci G Zatacznika do Uchwaty oswiadczenia (poz. nr 3) dotyczacego
zgody na przetwarzanie danych osobowych o nastgpujacej tresci: ,,Zgodnie z art. 23 ust. 1
Ustawy o ochronie danych osobowych z dnia 29 sierpnia 1997 r. (Dz. U. 1997 Nr 133, poz.
883) wyrazam zgod¢ na przetwarzanie przez Urzad Gminy Suwaltki moich danych w celu
przeprowadzenia postgpowania administracyjnego (dotyczy oséb fizycznych).”, co stanowi
naruszenie art.23
ust. 1 pkt 2 i pkt 4 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz.U.
z 2002 r. Nr 101, poz. 926 ze zm.),

- w zwiazku z tym postanawia stwierdzi¢ niewaznos$¢ czesci G Zatacznika do Uchwaty
Nr XXX/265/13 w zakresie wyzej przytoczonego oswiadczenia;

oraz umorzy¢ postgpowanie w pozostalym zakresie.
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Przedmiotowa Uchwal¢ Rada Gminy Suwalki podj¢ta na podstawie art. 6n ustawy
z dnia 13 wrze$nia 1996 r. o utrzymaniu czysto$ci i porzadku w gminach (tekst jednolity:
Dz.U. z 2012 r. poz. 391 ze zm.). Wz6r deklaracji o wysokosci optaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi zostat okreslony w Zataczniku do Uchwaty. W wyniku badania
nadzorczego Uchwaly, na posiedzeniu w dniu 23 maja 2013 r., Kolegium Izby stwierdzito, co
nastgpuje.

Na posiedzenie Kolegium w dniu 23 maja 2013 r. stawit si¢ P. Zbigniew Mackiewicz -
Sekretarz Gminy Suwalki i zlozyl wyjasnienia. Kolegium RIO po wnikliwej analizie
przedmiotowej uchwaty oraz po wystuchaniu obszernych wyjasnien Przedstawiciela Gminy
zwazylo co nastgpuje.

Z tresci badanego aktu wynika, ze w zakresie okreslenia warunkéw i trybu sktadania
deklaracji za pomoca $srodkéw komunikacji elektronicznej brak jest w Uchwale regulacji
dotyczacych uktadu informacji i powiazan miedzy nimi, co stanowi naruszenie art. 6n ust. 1
pkt 2 ustawy z dnia 13 wrze$nia 1996 r. o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach (tekst
jednolity: Dz.U. z 2012 r. poz. 391 ze zm.). Z powolanego przepisu wyraznie wynika, ze
okreslajac warunki i tryb sktadania deklaracji za pomoca srodkéw komunikacji elektroniczne;j
Rada powinna okresli¢ m.in. uktad informacji 1 powiazan migdzy nimi zgodnie z przepisami o
informatyzacji dziatalno$ci podmiotéw realizujacych zadania publiczne.

W Zataczniku do Uchwaly, w czgsci D.7., wprowadzono zapisy, zgodnie z ktoérymi
nalezy wykaza¢ ilo$¢ i rodzaje pojemnikdw przeznaczonych do zbierania odpadéw na
nieruchomosciach, na ktérych zamieszkuja mieszkancy. Pozostaje to w sprzecznosci z art. 6n
w zw. z art. 61 pkt 1 ustawy z dnia 13 wrze$nia 1996 r. o utrzymaniu czystosci 1 porzadku w
gminach (tekst jednolity: Dz.U. z 2012 r. poz. 391 ze zm.). Nie s to bowiem dane niezbgdne
do zapewnienia prawidlowego obliczenia wysoko$ci optaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi, gdyz w odniesieniu do nieruchomosci zamieszkalych obowiazek uiszczania
oplaty uzalezniony zostal od zamieszkiwania na nieruchomosci mieszkancow. Ilo$¢ i rodzaj
wykazanych pojemnikéw nie maja co do zasady wplywu na wysokos¢ optaty ponoszonej
przez wiascicieli  nieruchomo$ci na ktérych zamieszkuja mieszkancy. Z wyjasnien
Przedstawiciela Gminy wynika, iz jest to tylko informacja czysto pogladowa, ktérej celem
jest posiadanie wiedzy ile i jakie pojemniki nalezy zamowic.

W czesci E Zatacznika do Uchwaty wprowadzono rubryki pozwalajace na wykazanie
jedynie czterech rodzajow pojemnikéw, co pozostaje w sprzecznosci z regulacjami
wprowadzonymi w tym zakresie w Regulaminie utrzymania czystosci i porzadku na terenie
Gminy Suwatki stanowiacym Zalacznik Nr 1 do Uchwaly Nr XXVI/214/12 Rady Gminy
Suwatki z dnia 21 grudnia 2012 r. Dzialanie to narusza zasady prawidlowej legislacji
wynikajace z art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r., w
szczegblnosci zasade okreslonosci prawa. rodzaje pojemnikow wykazywane w czesci E
powinny odpowiada¢ rodzajom pojemnikéw przewidzianych do zbierania odpadéw na terenie
Gminy, zgodnie z przyjetym Regulaminem utrzymania czystosci i porzadku w Gminie. Dla
wszystkich tych rodzajow pojemnikéw Rada powinna réwniez okres$lic wysokos¢ stawek
oplaty. Przedstawiciel Gminy wyjasnit, ze w przyjetym Regulaminie utrzymania czystosci i
porzadku w Gminie okreslono wigcej rodzaji pojemnikéw, jednakze sa to takie rodzaje
pojemnikow, ktére stuza uzyteczno$ci publicznej m.in. S$mietniczki, pojemniki
wielkogabarytowe, z ktérych mieszkancy nie beda korzystali na swoich posesjach. Dlatego
tez nie uyymowano tych pojemnikéw we wzorze deklaracji.

W czesci G Zatacznika do Uchwaty zawarto oswiadczenie (poz. nr 1) dotyczace
odpowiedzialno$ci karnej o nastgpujacej tresci: ,,O$wiadczam, ze jestem $wiadomal/y
odpowiedzialnosci karnej za skladanie falszywych zeznan, wynikajacej z art. 233 § 1
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Kodeksu Karnego”, co jest dziataniem bez podstawy prawnej i pozostaje w sprzecznosci z art.
233 § 11 § 6 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (Dz.U. Nr 88, poz. 553 ze zm.).

Zgodnie z art. 233 § 1 Kodeksu karnego odpowiedzialnos¢ karna ponosi ten, kto,
sktadajac zeznanie majace stuzy¢ za dowdéd w postgpowaniu sadowym lub w innym
postgpowaniu prowadzonym na podstawie ustawy, zeznaje nieprawdg lub zataja prawdg.
Warunkiem odpowiedzialnosci jest ponadto, aby przyjmujacy zeznanie, dzialajac w zakresie
swoich uprawnien, uprzedzit zeznajacego o odpowiedzialnosci karnej za falszywe zeznanie
lub odebrat od niego przyrzeczenie. Przepisy powyzsze stosuje si¢ odpowiednio do osoby,
ktora sktada fatszywe oSwiadczenie, jezeli przepis ustawy przewiduje mozliwos$¢ odebrania
oswiadczeniapod rygorem odpowiedzialnosci karnej (art. 233 § 21 § 6 kk).

Ze wskazanych przepisow wyraznie wynika, iz odpowiedzialnosci karnej moze
podlega¢ — po wypetnieniu przestanek z art. 233 kk — wylacznie osoba sktadajaca zeznanie
majace stuzy¢ za dowdd w postgpowaniu sadowym lub w innym postgpowaniu prowadzonym
na podstawie ustawy, jak tez osoba sktadajaca o§wiadczenie, o ile przepis ustawy przewiduje
mozliwos¢ odebrania o§wiadczeniapod rygorem odpowiedzialnosci karnej. Tymczasem zadna
z wymienionych przestanek nie zachodzi w przypadku zlozenia deklaracji w sprawie optaty
za gospodarowanie odpadami komunalnymi. Deklaracja i dane w niej zawarte nie moga by¢
bowiem utozsamiane z zeznaniami majacymi stuzy¢ za dowdd w postgpowaniu, w tym takze
postgpowaniu prowadzonym na podstawie ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja
podatkowa (tekst jednolity: Dz.U. z 2012 r. poz. 749, ze zm.), do ktérej odsyla ustawa o
utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach. Ponadto upowaznienie do uprzedzenia o
odpowiedzialnosci karnej za zlozenie fatszywego oswiadczenia musi wynika¢ z ustawy, co
wielokrotnie podkres$lane byto takze w orzecznictwie (np. wyrok SN z dnia 18 maja 2009 r.,
IV KK 459/08; wyrok WSA w Kielcach z dnia 25 pazdziernika 2012 r., I SA/Ke 506/12), za$
wprowadzenie o$wiadczenia pod rygorem odpowiedzialno$ci karnej w akcie prawa
miejscowego narusza t¢ zasad¢. W zwiazku z powyzszym Rada nie jest uprawniona do
wprowadzania we wzorze deklaracji w sprawie oplaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi o§wiadczenia o przytoczonej tresci. Przedstawiciel Gminy wyjasnit, iz zapis ten
miat na celu zmobilizowanie mieszkancéw do wykazywania prawdy w sktadanych
deklaracjach, jednocze$nie zgodzit si¢ z argumentacja Kolegium RIO w tym zakresie.

W czgsci G Zalacznika do Uchwaly zawarto réwniez o$wiadczenie (poz. nr 3)
dotyczace zgody na przetwarzanie danych osobowych o nast¢pujacej tresci: ,,Zgodnie z art.
23 ust. 1 Ustawy o ochronie danych osobowych z dnia 29 sierpnia 1997 r. (Dz. U. 1997 Nr
133, poz. 883) wyrazam zgode¢ na przetwarzanie przez Urzad Gminy Suwatki moich danych
w celu przeprowadzenia postgpowania administracyjnego (dotyczy os6b fizycznych).”, co
stanowi naruszenie art.23 ust. 1 pkt 2 i pkt 4 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie
danych osobowych (Dz.U. z 2002 r. Nr 101, poz. 926 ze zm.).

Zgodnie z art. 23 ust. 1 pkt 2 i pkt 4 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie
danych osobowych, przetwarzanie danych jest dopuszczalne m.in. wtedy, gdy jest to
niezbedne dla zrealizowania uprawnienia lub spetnienia obowiazku wynikajacego z przepisu
prawa, a takze gdy jest niezbgdne do wykonania okreslonych prawem zadan realizowanych
dla dobra publicznego. W tych przypadkach nie jest ono uzaleznione od wyrazenia zgody
przez podmiot, ktérego dotyczy. W zwiazku z powyzszym wprowadzanie we wzorze
deklaracji w sprawie optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi o$wiadczenia o
przytoczonej tresci jest bezprzedmiotowe 1 narusza zasady techniki legislacyjnej.

W czesci F Zatacznika do Uchwaty, w przypadku okresowego uzytkowania obiektu,

wymagane jest deklarowanie oplaty w poszczegélnych miesiacach kazdego roku. Kolegium
Izby po wyjasnieniach Przedstawiciela Gminy uznalo, iz nie stanowi to naruszenia zasad
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ustalania i uiszczania oplaty wynikajacych z art. 61 pkt 1, 6j ust. 1 oraz 6m ust. 1 1 2 ustawy z
dnia 13 wrzes$nia 1996 r. o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach.

- Uchwatanr XXV/131/13 Rady Gminy Wizajny z dnia 15 maja 2013 roku w sprawie zmian
w budzecie gminy na 2013 r— UCHWALA KOLEGIUM Nr 2274/13 — postanowiono:

- uzna¢, ze powyzsza uchwata zostata podjeta z nieistotnym naruszeniem przepiséw art. 229
ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 ze zm.)
w zakresie braku zgodnos$ci budzetu na 2013 rok z Wieloletnia Prognoza Finansowa w
zakresie wyniku budzetu i zwigzanych z nimi kwot przychodéw i rozchodéw;

- wezwac¢ do usunigcia naruszenia prawa we wlasnym zakresie

Przedmiotowa uchwata Rada Gminy Wizajny dokonata zmian w budzecie gminy na 2013
rok. Warto$ci przyjete w budzecie pozostaja w sprzeczno$ci z danymi wskazanymi w uchwale
nr XXIV/130/13 Rady Gminy Wizajny z dnia 26 marca 2013 roku w sprawie zmiany
Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Wizajny na lata 2013 — 2022 (tzn. w zakresie
wyniku budzetu i zwiazanych z nim kwot przychodéw i rozchodéw), co narusza art. 229
ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 ze zm.).

W zwiazku z powyzszym wzywa si¢ gming do podjecia stosownej uchwaty
zmieniajacej] WPF zgodnej z zapisami art. 229 ustawy o finansach publicznych.

IT Przyjecie raportu o stanie gospodarki finansowej Gminy Nowinka

UCHWALA KOLEGIUM Nr II1/2013 - Kolegium postanowilo- przyja¢ raport o stanie
gospodarki finansowej Gminy Nowinka za lata 2010-2012 stanowiacy zatacznik do niniejszej
uchwaty.

11X

1. Czlonek Kolegium - Bogustaw De¢bski omoéwil nizej wymienione uchwaly i
Zarzadzenia organdéw j.s.t. (projekty rozstrzygni¢é¢ przedstawione Kolegium
przez Czlonka Kolegium znajdujg si¢ w aktach poszczegélnych j.s.t.):

Rozstrzyg.

Nazwa JST Rodzaj dokumentu nadzorcze |Nr UK
Uchwata Nr XXXVII/193/13 Rady Miejskiej w Stawiskach z

STAWISKI dnia 30 kwietnia 2013 r. w sprawie zmian w budzecie

(2006053) gminy na 2013 r. protokét 2276/13
Uchwata Nr XXI11/116/13 Rady Gminy Grabowo z dnia 29
kwietnia 2013 r. zmieniajgca uchwate w sprawie wyboru

GRABOWO metody ustalenia oplaty za gospodarowanie odpadami

(2006022) komunalnymi oraz ustalenia stawki takiej optaty protokot 2277/13
Uchwata Nr XXII/117/13 Rady Gminy Grabowo z dnia 29
kwietnia 2013 r. zmieniajaca uchwate w sprawie
okreslenia wzoru deklaracji 0 wysokosci optaty za

GRABOWO gospodarowanie odpadami komunalnymi przez wtascicieli

(2006022) nieruchomosci na terenie Gminy Grabowo. protokot 2278/13
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ZAMBROW

Uchwata Nr 175/XXIII/13 z dnia 9 maja 2013 r. w sprawie

(2014052) zmian w budzecie Gminy Zambréw na rok 2013 protokot 2279/13
Uchwala Nr 178/XXIII/13 Rady Gminy Zambréw z dnia 9
] maja 2013 r. w sprawie wyboru metody ustalania optaty za
ZAMBROW gospodarowanie odpadami komunalnymi oraz ustalenia
(2014052) stawki tej optaty protokot 2280/13
] Uchwata Nr 181/XXIII/13 Rady Gminy Zambréw z dnia 9
ZAMBROW maja zmieniajgca uchwate w sprawie zaciggniecia
(2014052) pozyczki ze $rodkéw WFOSIGW w Biatymstoku protokét 2281/13
Uchwata Nr 183/XXIII/13 Rady Gminy Zambréw z dnia 9
] maja 2013 r. w sprawie zatwierdzenia sprawozdania
ZAMBROW finansowego wraz ze sprawozdaniem z wykonania
(2014052) budzetu gminy za rok 2012 protokét 2282/13
ZAMBROW Uchwata Nr 184/XXIII/13 z dnia 9 maja 2013 r. w sprawie
(2014052) udzielenia absolutorium Wéjtowi Gminy Zambrow protokét 2283/13
Uchwata Nr 28/13 Zarzadu Zwigzku Komunalnego
Zwigzek Biebrza z dnia 25 kwietnia 2013 r. w sprawie zmiany
Komunalny uchwaty Nr 25/13 Zarzadu Zwigzku Komunalnego Biebrza
Biebrza" w z dnia 27 marca 2013 roku w sprawie zmiany uchwaty w
Suchowoli" sprawie Uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowe;j
(2011092) Zwigzku Komunalnego Biebrza na lata 2013-2016 protokot 2284/13
Uchwata Nr 155/2228/2013 Zarzadu Wojewédztwa
podlaskie Podlaskiego z dnia 16 kwietnia 2013 r. w sprawie zmian w
(2000000) budzecie wojewo6dztwa na rok 2013 protokét 2347/13
Uchwata Nr 155/2208/2013 Zarzadu Wojewédztwa
Podlaskiego z dnia 16 kwietnia 2013 r. w sprawie zlecenia
zadan i udzielenia dotacji z budzetu wojewddztwa
podlaskiego na 2013 r., podmiotom wytonionym w
otwartym konkursie ofert na wykonanie zadania
publicznego w sferze pomocy spotecznej, objetego
"Programem wspétpracy Wojewddztwa Podlaskiego z
organizacjami pozarzadowymi oraz podmiotami
wymienionymi w art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia
podlaskie 2003 r. o dziatalnosci pozytku publicznego i o
(2000000) wolontariacie w 2013 roku" protokot 2348/13
Uchwata Nr 156/2260/2013 Zarzadu Wojewédztwa
podlaskie Podlaskiego z dnia 24 kwietnia 2013 r. w sprawie zmian w
(2000000) budzecie wojewo6dztwa na rok 2013 protokét 2349/13
Uchwata Nr XXVI1/331/13 Sejmiku Wojewodztwa
podlaskie Podlaskiego z dnia 22 kwietnia 2013 r. w sprawie zmian w
(2000000) budzecie wojewodztwa na 2013 rok protokét 2350/13

2. Czionek Kolegium — Katarzyna Gawronska omowila nizej wymienione uchwaly i
Zarzadzenia organow j.s.t. (projekty rozstrzygnie¢ przedstawione Kolegium przez
Czlonka Kolegium znajduja si¢ w aktach poszczegélnych j.s.t.):

Rozstrzyg.

Nazwa JST Rodzaj dokumentu nadzorcze |Nr UK
Zarzadzenie Nr 156/13 Wojta Gminy Narewka z dnia 20

NAREWKA maja 2013 r. w sprawie rozdysponowania rezerwy

(2005092) celowej w planie wydatkéw budzetu Gminy na 2013 r. protokot 2285/13
Zarzadzenie Nr 19/2013 Wéjta Gminy orla z dnia 14 maja
2013 roku w sprawie zmian w budzecie gminy na 2013

ORLA (2003062) |rok protokot 2286/13

24




3. Czlonek Kolegium — Agnieszka Gerasimiuk omoéwila nizej wymienione uchwaly i
Zarzadzenia organow j.s.t. (projekty rozstrzygnie¢ przedstawione Kolegium przez
Czlonka Kolegium znajduja si¢ w aktach poszczegélnych j.s.t.):

Rozstrzyg.
Nazwa JST Rodzaj dokumentu nadzorcze |Nr UK
Uchwata Zarzadu Powiatu Zambrowskiego Nr 110/13 z
zambrowski dnia 29 kwietnia 2013 roku w sprawie zmian w budzecie
(2014000) Powiatu Zambrowskiego na 2013 rok protokot 2287/13
Uchwata Nr XXXIV/346/13 Rady Miejskiej w Lapach z
dnia 26 kwietnia 2013 roku w sprawie zmian w budzecie
tAPY (2002063) | gminy na 2013 rok protokot 2288/13
Zarzadzenie Nr 360/13 Burmistrza Lap z dnia 29 kwietnia
LAPY (2002063) | 2013 roku w sprawie zmian w budzecie gminy na 2013 r. | protokét 2289/13
Zarzadzenie Nr 366/13 Burmistrza Lap z dnia 15 maja
LAPY (2002063) | 2013 roku w sprawie zmian w budzecie gminy na 2013 r. | protokét 2290/13
Zarzadzenie Nr 66/2013 Burmistrza Suchowoli z dnia 30
SUCHOWOLA kwietnia 2013 r. w sprawie zmian w budzecie Gminy
(2011093) Suchowola na 2013 r. protokot 2291/13
] Zarzadzenie Nr 250/2013 Burmistrza Wasilkowa z dnia
WASILKOW 30 kwietnia 2013 r. w sprawie zmian do budzetu gminy
(2002133) na 2013 rok protokot 2292/13
Zarzadzenie Nr 160.2013 Wojta Gminy Czyze z dnia 29
kwietnia 2013 r. w sprawie zmian w budzecie gminy na
CZYZE (2005042) | 2013 rok. protokot 2293/13
Zarzadzenie Nr 135/13 Wojta Gminy Dziadkowice z dnia
29 kwietnia 2013 r. w sprawie zmian w budzecie Gminy
DZIADKOWICE | na 2013r. - przeniesienie wydatkéw budzetowych miedzy
(2010032) paragrafami i rozdziatami protokot 2294/13
] Zarzadzenie Nr 168/13 Wojt Gminy Jasiondéwka z dnia 26
JASIONOWKA kwietnia 2013 r. w sprawie zmian w budzecie gminy na
(2008022) rok 2013 protokot 2295/13
] Zarzadzenie Nr 169/13 Wojt Gminy Jasiondéwka z dnia 30
JASIONOWKA kwietnia 2013 r. w sprawie zmian w budzecie gminy na
(2008022) rok 2013 protokot 2296/13
Zarzadzenie Nr 10/13 Wéjta Gminy Jaswity z dnia 29
JASWILY kwietnia 2013 r. w sprawie zmian w budzecie gminy na
(2008032) 2013 rok. protokot 2297/13
JUCHNOWIEC Zarzadzenie Nr ORG.0050.259.2013 Wéjta Gminy
KOSCIELNY Juchnowiec Koscielny z dnia 29 kwietnia 2013 roku w
(2002052) sprawie zmian w budzecie gminy na 2013 rok protokot 2298/13
Zarzadzenie Nr ORG.0050.261.2013 Wéjta Gminy
Juchnowiec Koscielny z dnia 6 maja 2013 roku w sprawie
JUCHNOWIEC zaciggniecia pozyczki dtugoterminowej z Europejskiego
KOSCIELNY Funduszu Rozwoju Wsi Polskiej z Samorzadowego
(2002052) Programu Pozyczkowego protokot 2299/13
Uchwata Nr XX1V/140/2013 Rady Gminy Krypno z dnia
KRYPNO 19 kwietnia 2013 r. w sprawie zmian w budzecie Gminy
(2008052) na 2013 r. protokot 2300/13
KRYPNO Zarzadzenie Nr 247/2013 Wojta Gminy Krypno z dnia 25
(2008052) kwietnia 2013 r. w sprawie zmian w budzecie Gminy. protokot 2301/13
KRYPNO Zarzadzenie Nr 256/2013 Wojta Gminy Krypno z dnia 30
(2008052) kwietnia 2013 r. w sprawie zmian w budzecie Gminy. protokot 2302/13
KRYPNO Zarzadzenie Nr 257/2013 Wojta Gminy Krypno z dnia 9 | protokét 2303/13
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(2008052)

maja 2013 r. w sprawie zaciggniecia pozyczki na
wyprzedzajgce finansowanie dziatan finansowanych ze
srodkdéw pochodzacych z budzetu Unii Europejskie;.

Zarzadzenie Nr 258/2013 Wéjta Gminy Krypno z dnia 9

KRYPNO maja 2013 r. w sprawie zaciggniecia kredytu

(2008052) diugoterminowego. protokot 2304/13
Zarzadzenie Nr 126/2013 Wojta Gminy Milejczyce z dnia

MILEJCZYCE 13 maja 2013 r. w sprawie zmian w budzecie gminy na

(2010062) 2013 rok protokét 2305/13

NOWY DWOR Uchwata XXI/135/13 Rady Gminy Nowy Dwor z dnia 22

(2011062) kwietnia 2013 r. w sprawie zmian w budzecie gminy protokot 2306/13

NOWY DWOR Zarzadzenie Nr 28/13 Wéjta Gminy Nowy Dwor z dnia 29

(2011062) kwietnia 2013 roku w sprawie zmian w budzecie gminy protokot 2307/13
Zarzadzenie Nr 74/13 Wéjta Gminy Perlejewo z dnia 29

PERLEJEWO kwietnia 2013 roku w sprawie zmian w budzecie gminy

(2010082) na 2013 rok protokot 2308/13
Zarzadzenie Nr RG0.0050.19.2013 Wojta Gminy

POSWIETNE Poswietne z dnia 13 maja 2013 r. w sprawie zmian w

(2002082) budzecie Gminy na 2013 rok protokot 2309/13
Zarzadzenie Nr 171.2013 Wéjta Gminy Szudziatowo z

SZUDZIALOWO | dnia 30 kwietnia 2013 r. w sprawie zmian budzetu gminy

(2011102) na 2013 rok protokot 2310/13

TUROSL Zarzadzenie Nr 154/13 Wojta GminyTuros| z dnia 9 maja

(2006062) 2013 roku w sprawie zmian w budzecie gminy na 2013r. | protokét 2311/13
Uchwata Nr XXIV/167/2013 Rady Powiatu Sokélskiego z
dnia 26 kwietnia 2013 r. w sprawie udzielenia dotacji na
prace konserwatorskie, restauratorskie lub roboty
budowlane przy zabytkach wpisanych do rejestru

sokolski zabytkéw znajdujacych sie na terenie powiatu

(2011000) sokdlskiego protokot 2312/13

4. Czlonek Kolegium — Anna Ostrowska oméwila nizej wymienione uchwaly i
Zarzadzenia organow j.s.t. (projekty rozstrzygnie¢ przedstawione Kolegium przez
Czlonka Kolegium znajduja si¢ w aktach poszczegélnych j.s.t.):

Rozstrzyg.
Nazwa JST Rodzaj dokumentu nadzorcze |Nr UK
DABROWA Uchwata Nr XXVI11/163/13 Rady Miejskiej w Dabrowie
BIALOSTOCKA | Biatostockiej z dnia 26 kwietnia 2013 r. w sprawie zmian
(2011013) w budzecie gminy na 2013 rok protokot 2313/13
Uchwata Nr XXVII/165/13 Rady Miejskiej w Dabrowie
DABROWA Biatostockiej z dnia 26 kwietnia 2013 r. w sprawieemisji
BIALOSTOCKA | obligacji oraz okreslenia zasad ich zbywania, nabywania i
(2011013) wykupu protokot 2314/13

5. Czionek Kolegium — Aleksander Piszczatowski omowil nizej wymienione uchwaty
i Zarzadzenia organéw j.s.t. (projekty rozstrzygnie¢ przedstawione Kolegium przez
Czlonka Kolegium znajduja si¢ w aktach poszczegélnych j.s.t.):

Nazwa JST

Rodzaj dokumentu

Rozstrzyg.
nadzorcze

Nr UK
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wysokomazowiec

Uchwata Nr 83/271/2013 Zarzadu Powiatu
Wysokomazowieckiego z dnia 14 maja 2013 roku w

ki (2013000) sprawie zmian w budzecie powiatu na 2013 rok protokot 2315/13
Uchwata Nr XXII/120/13 Rady Miejskiej w Szepietowie z
dnia 10 maja 2013 r. w sprawie zatwierdzenia
sprawozdan finansowych wraz ze sprawozdaniem z

SZEPIETOWO wykonania budzetu gminy Szepietowo oraz udzielenia

(2013093) absolutorium Burmistrzowi Szepietowa. protokét 2316/13
Zarzadzenie Nr 215/13 Burmistrza Szepietowa z dnia 13

SZEPIETOWO maja 2013 r. w sprawie zaciggniecia pozyczek na

(2013093) pokrycie deficytu budzetu protokot 2317/13
Zarzadzenie Nr 100.2013 Wdjta Gminy Biatowieza z dnia

BIALOWIEZA 9 maja 2013 r. w sprawie zmian w budzecie Gminy na

(2005022) 2013 r. protokot 2318/13

BIELSK Zarzadzenie Nr 27/2013 Wojta Gminy Bielsk Podlaski z

PODLASKI dnia 13 maja 2013 r. w sprawie zmian w budzecie gminy

(2003032) na 2013 rok protokot 2319/13
Zarzadzenie Nr 98/2013 Wéjta Gminy Korycin z dnia 30
kwietnia 2013 r. w sprawie zaciagniecia kredytu
dtugoterminowego na pokrycie planowanego deficytu
budzetowego oraz sptate wczesniej zaciggnietych

KORYCIN kredytow i pozyczek, ktérych termin ptatnosci przypada

(2011032) na 2013 rok protokét 2320/13
Zarzadzenie Nr 170/2013 Wojta Gminy Maty Ptock z dnia
17 maja 2013 r. w sprawie zaciggniecia pozyczki z
budzetu panstwa na wyprzedzajace finansowanie
kosztéw kwalifikowalnych operaciji realizowanej w ramach

MALY PLOCK Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2007 -

(2006042) 2013 protokot 2321/13
Zarzadzenie Nr 18/13 Wéjta Gminy Sidra z dnia 9 maja
2013 r. w sprawie zmian w budzecie gminy Sidra na 2013

SIDRA (2011072) |r. protokot 2322/13

6. Czlonek Kolegium - Dariusz Renczynski oméwil nizej wymienione uchwaly i
Zarzadzenia organow j.s.t. (projekty rozstrzygnie¢ przedstawione Kolegium przez
Czlonka Kolegium znajduja si¢ w aktach poszczegolnych j.s.t.):

Rozstrzyg.

Nazwa JST Rodzaj dokumentu nadzorcze |Nr UK
Uchwata Nr XXV/161/13 Rady Powiatu Kolnenskiego z

kolnenski dnia 8 maja 2013 roku w sprawie zmian w budzecie

(2006000) Powiatu Kolnenskiego na 2013 r. protokot 2323/13
Zarzadzenie Nr 218/13 Burmistrza Miasta Kolno z dnia

KOLNO 30 kwietnia 2013 r. w sprawie zmian w budzecie miasta

(2006011) na 2013r. protokot 2324/13
Zarzadzenie Nr 109/13 Prezydenta Miasta Lomza z dnia
10 maja 2013r. w sprawie zmian w budzecie miasta na

tomza (2062000) | 2013 rok. protokot 2325/13

] Zarzadzenie Nr 14/13 Burmistrza Nowogrodu z dnia 30

NOWOGROD kwietnia 2013 r. w sprawie zmian w budzecie gminy na

(2007043) 2013 r. protokot 2326/13
Uchwata Nr XXXV/158/13 Rady Gminy Kolno z dnia 30
kwietnia 2013 r. w sprawie uchwalenia Wieloletniej

KOLNO Prognozy Finansowej Gminy Kolno na lata 2013-2016

(2006032) wraz z prognoza kwoty dlugu i sptat zobowigzan na lata | protokét 2327/13
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2013-2024

Uchwata Nr XXXV/156/13 Rady Gminy Kolno z dnia 30

KOLNO kwietnia 2013 r. w sprawie zmian w budzecie Gminy

(2006032) Kolno na 2013 r. protokot 2328/13
Zarzadzenie Nr 228/13 Wojta Gminy Kolno z dnia 8 maja

KOLNO 2013 r. w sprawie zmian w budzecie Gminy Kolno na

(2006032) 2013r. protokét 2329/13

Zarzadzenie Nr 233/13 Wojta Gminy Kolno z dnia 16
maja 2013 r. w sprawie zmian Wieloletniej Prognozy
Finansowej Gminy Kolno na lata 2013-2016 wraz z
KOLNO prognoza kwoty dtugu i sptat zobowigzan na lata 2013-
(2006032) 2024 protokét 2330/13

Zarzadzenie Nr 159/13 Wojta Gminy Lomza z dnia 30
kwietnia 2013 r. w sprawie zmian w budzecie na 2013

tomza (2007022) | rok protokot 2331/13
Zarzadzenie Nr 21.2013 Wéjta Gminy Piatnica z dnia 9

PIATNICA maja 2013 roku w sprawie zmian w budzecie Gminy na

(2007052) 2013 rok protokot 2332/13

Uchwata Nr XXV1/132/13 Rady Gminy Wizna z dnia 07
maja 2013 r. w sprawie zmian w budzecie gminy na 2013

WIZNA (2007082) | rok protokét 2333/13
) Zarzadzenie Nr 224/13 Wojta Gminy Zbdjna z dnia 30

ZBOJNA kwietnia 2013 roku w sprawie zmian w budzecie gminy

(2007092) Zbéjna na 2013 rok protokot 2334/13
) Uchwata Nr XXII/119/13 Rady Gminy Zbdjna z dnia 10

ZBOJNA maja 2013 roku w sprawie zmian w budzecie gminy

(2007092) Zbéjna na 2013 rok protokot 2335/13
) Uchwata Nr XXII/120/13 Rady Gminy Zbdjna z dnia 10

ZBOJNA maja 2013 roku w sprawie uchwalenia Wieloletnigj

(2007092) Prognozy Finansowej Gminy Zbdjna na lata 2013-2024 | protokét 2336/13

7. Czlonek Kolegium — Marcin Tyniewicki omoéwil nizej wymienione uchwaly i
Zarzadzenia organdéw j.s.t. (projekty rozstrzygnie¢ przedstawione Kolegium przez
Czlonka Kolegium znajduja si¢ w aktach poszczegélnych j.s.t.):

Rozstrzyg.

Nazwa JST Rodzaj dokumentu nadzorcze |Nr UK
Uchwata Nr 16/53/13 Zarzadu Powiatu w Bielsku
Podlaskim z dnia 10 maja 2013 r. w sprawie zmian w

bielski (2003000) | planie wydatkéw budzetu Powiatu Bielskiego na 2013 rok | protokét 2337/13
Uchwata Nr 114/239/13 Zarzadu Powiatu w Monkach z

moniecki dnia 16 maja 2013 roku w sprawie zmian w budzecie

(2008000) powiatu na 2013 rok protokot 2338/13
Uchwata Nr XXXI1/282/2013 Rady Miejskiej w Suprasiu z

SUPRASL dnia 16 maja 2013 r. w sprawie przekazania srodkow

(2002093) finansowych dla Policji protokot 2339/13
zarzadzenie Nr 0050/336/2013 Burmistrza Suprasla z

SUPRASL dnia 17 maja 2013 roku w sprawie zmian do budzetu

(2002093) gminy na 2013 rok. protokot 2340/13

) Zarzadzenie Nr VI/284/2013 Burmistrza Zabudowa z dnia

ZABLUDOW 30 kwietnia 2013 r. w sprawie zmian w budzecie Gminy

(2002143) Zabtuddéw na 2013 rok protokot 2341/13
Zarzadzenie Nr 8/13 Wéjta Gminy Bocki z dnia 10 maja
2013 roku w sprawiezaciggniecia pozyczki z budzetu

BOCKI (2003042) | panstwa na wyprzedzajgce finansowanie w ramach protokot 2342/13
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Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich

Zarzadzenie Nr 132/13 Wojta Gminy Kuznica z dnia 16

KUZNICA maja 2013 roku w sprawie zmian budzetu gminy na 2013
(2011052) rok protokot 2343/13
Uchwata Nr XXI111/141/13 Rady Gminy Nowe Piekuty z
NOWE PIEKUTY | dnia 9 maja 2013 roku w sprawie zmian w budzecie
(2013072) gminy na 2013 rok protokot 2344/13
Uchwala Nr XXI11/192/2013 Rady Gminy Turo$n
Koscielna z dnia 13 maja 2013 r. zmieniajaca uchwate Nr
XX1/185/2013 Rady Gminy Turosn Koscielna z dnia 20
marca 2013 r. w sprawie wyboru metody ustalenia optaty
TUROSN za gospodarowanie odpadami komunalnymi, ustalenia
KOSCIELNA stawki takiej optaty oraz stawki optaty za pojemnik na
(2002112) terenie Gminy Turosn Koscielna protokot 2345/13
TUROSN Zarzadzenie Nr 225/2013 Wojta Gminy Turo$n Koscielna
KOSCIELNA z dnia 16 maja 2013 r. w sprawie zmian w budzecie
(2002112) gminy na 2013 r. protokot 2346/13

8. Czlonek Kolegium —Maria Wasilewska omowila, w imieniu nieobecnejDanuty

Kubylisnizej

wymienione uchwaly i

Zarzadzenia organow j.s.t.

(projekty

rozstrzygnie¢ przedstawione Kolegium przez Czlonka Kolegium znajduja si¢ w
aktach poszczegélnych j.s.t.):

Rozstrzyg.

Nazwa JST Rodzaj dokumentu nadzorcze |Nr UK
Uchwata Nr 710/97/13 Zarzadu Powiatu w Augustowie z

augustowski dnia 9 maja 2013 roku w sprawie zmian w budzecie

(2001000) Powiatu Augustowskiego na 2013 rok. protokot 2351/13
Uchwata Nr XXX/244/13 Rady Powiatu Sejnenskiego z

sejnenski dnia 30 kwietnia 2013 roku w sprawie zmian w budzecie

(2009000) Powiatu Sejnenskiego na 2013 rok. protokot 2352/13
Uchwata Nr XXX/245/13 Rady Powiatu Sejnenskiego z
dnia 30 kwietnia 2013 roku w sprawie zmiany Wieloletnigj

sejnenski Prognozy Finansowej Powiatu Sejnenskiego na lata 2013

(2009000) - 2027 protokot 2353/13
Zarzadzenie Nr 809/2013 Prezydenta Miasta Suwatk z

Suwatki dnia 14 maja 2013 roku w sprawie zmian w budzecie

(2063000) miasta na 2013 rok protokot 2354/13
Zarzadzenie Nr 37/13 Burmistrza Szczuczyna z dnia 14

SZCZUCZYN maja 2013 roku w sprawie zmian w budzecie gminy na

(2004053) 2013 rok. protokét 2355/13
Zarzadzenie Nr 28/13 Wéjta Gminy Nowinka z dnia 13

NOWINKA maja 2013 roku w sprawie zmian w budzecie gminy na

(2001052) 2013 rok protokot 2357/13
Uchwata Nr XXI/151/2013 Rady Gminy Przeros| z dnia

PRZEROSL 25 kwietnia 2013 roku w sprawie zatwierdzenia

(2012042) sprawozdania finansowego za 2012 rok. protokot 2359/13
Uchwala Nr XIX/152/2013 Rady Gminy Przeros| z dnia

PRZEROSL 25 kwietnia 2013 roku w sprawie absolutorium z tytutu

(2012042) wykonania budzetu za 2012 rok. protokot 2360/13

WIZAINY Zarzadzenie Nr 25/2013 W éjta Gminy Wizajny z dnia 09

(2012092) maja 2013 roku w sprawie zmian w budzecie gminy na protokot 2362/13
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9. Czlonek Kolegium -Maria Wasilewskaoméwila nizej wymienione uchwaly i
Zarzadzenia organow j.s.t. (projekty rozstrzygnie¢ przedstawione Kolegium przez
Czlonka Kolegium znajduja si¢ w aktach poszczegélnych j.s.t.):

Rozstrzyg.

Nazwa JST Rodzaj dokumentu nadzorcze |Nr UK
Uchwata Nr XXVII/128/13 Rady Gminy Giby z dnia 14
maja 2013 roku w sprawie zmiany Uchwaty Nr
XXVI1/118/13 z dnia 28 lutego 2013 r. w sprawie wyboru
metody ustalenia optaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi oraz ustalenia wysokosci tej opfaty i

GIBY (2009022) | ustalenia stawki optaty za pojemnik. protokot 2356/13
Uchwata Nr XXI/139/13 Rady Gminy Ptaska z dnia 09

PLASKA maja 2013 roku w sprawie zmian w budzecie gminy

(2001062) Ptaska na 2013 rok. protokot 2358/13
Uchwata Nr XXI11/147/2013 Rady Gminy Punsk z dnia 17
maja 2013 roku w sprawie zmian w budzecie gminy na

puNSK (2009042) | 2013 rok protokot 2361/13
Uchwata Nr XCV1/241/13 Zarzadu Powiatu w Suwatkach

suwalski z dnia 14 maja 2013 roku w sprawie zmian w budzecie

(2012000) powiatu na 2013 r. protokot 2363/13

) Zarzadzenie Nr 333/13 Burmistrza Miasta Augustowa z

AUGUSTOW dnia 09 maja 2013 roku w sprawie zmian budzetu miasta

(2001011) na 2013 rok protokot 2364/13
Zarzadzenie Nr 335/13 Burmistrza Miasta Augustowa z

AUGUSTOW dnia 09 maja 2013 roku w sprawie zaciggania kredytu

(2001011) krétkoterminowego. protokot 2365/13
Zarzadzenie Nr OR.0050.191.2013 Wéjta Gminy

AUGUSTOW Augustéw z dnia 07 maja 2013 roku w sprawie zmiany

(2001022) budzetu gminy na rok 2013 protokét 2366/13
Zarzadzenie Nr 300/13 Wojta Gminy Grajewo z dnia 7

GRAJEWO maja 2013 r. w sprawie zmian w budzecie gminy na 2013

(2004022) rok protokot 2367/13
Zarzadzenie Nr 211.2013 Wojta Gminy Jeleniewo z dnia

JELENIEWO 15 maj 2013 r. w sprawie zmian w budzecie gminy na

(2012032) 2013 rok protokot 2368/13
Uchwata Nr XXV/158/2013 Rady Gminy Krasnopol z dnia

KRASNOPOL 29 kwietnia 2013 r. w sprawie zatwierdzenia

(2009032) sprawozdania finansowego za 2012 rok. protokot 2369/13
Uchwata Nr XXV/159/2013 Rady Gminy Krasnopol z dnia
29 kwietnia 2013 r. w sprawie udzielenia Wéjtowi Gminy

KRASNOPOL Krasnopol absolutorium z tytutu wykonania budzetu za

(2009032) 2012 rok. protokot 2370/13
Zarzadzenie Nr 13/13 Wéjta Gminy Rutka Tartak z dnia

RUTKA-TARTAK | 29 kwietnia 2013 r. w sprawie zmian w budzecie gminy

(2012062) 2013 rok protokot 2371/13
Uchwata Nr XXVI1/131/2013 Rady Gminy Sejny z dnia 10
maja 2013 roku w sprawie zmian budzetu Gminy Sejny

SEJNY (2009052) | na 2013 rok protokot 2372/13
Uchwata Nr XXVI1/133/2013 Rady Gminy Sejny z dnia 10
maja 2013 roku w sprawie zatwierdzenia sprawozdania

SEJNY (2009052) | finansowego za 2012 rok protokot 2374/13

SEJNY (2009052) | Uchwata Nr XXVI1/132/2013 Rady Gminy Sejny z dnia 10 | protokét 2373/13
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maja 2013 roku w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy
Finansowej Gminy Sejny na lata 2013 — 2016 —
Kolegium RIO przyjeto do rozpatrzenia papierowg wersje
dokumentu, ze wzgledu na bfad techniczny, ktéry
wystapit podczas elektronicznego przesytania dokumentu
w programie Besti@

Uchwata Nr XXVI1/134/2013 Rady Gminy Sejny z dnia 10
maja 2013 roku w sprawie udzielenia Wéjtowi Gminy
Sejny absolutorium z tytutu wykonania budzetu za 2012

SEJNY (2009052) | rok protokot 2375/13
Suwatki Zarzadzenie Nr 182/13 Wéjta Gminy Suwatki z dnia 14
(2012072) maja 2013 roku w sprawie zmian w budzecie na 2013 rok | protokét 2376/13
Przewodniczacy Kolegium:
/-
Protokolant:
/-
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