KOLEGIUM
REGIONALNE] 1ZBY OBRACHUNKOWE]
w Bialymstoku

PROTOKOL. POSIEDZENIA
w dniu 7 marca 2012 r.

Przewodniczyt: Stanistaw Srocki
Protokotowat: Agnieszka Bielawska

W posiedzeniu udziat wzigli cztonkowie Kolegium RIO w Biatymstoku:
Przewodniczacy Kolegium: Stanistaw Srocki

Cztonkowie: Bogustaw Degbski, Leonard Etel, Katarzyna Gawronska Agnieszka Gerasimiuk,
Anna Ostrowska, Aleksander Piszczatowski, Dariusz Renczynski, Joanna Salachna, Marcin
Tyniewicki, - zgodnie z zalaczona lista obecnosci.

Przewodniczacy Kolegium Stanistaw Srocki otworzyl posiedzenie i przedstawit
proponowany porzadek obrad, Kolegium przyjeto zgodnie z wnioskiem nastgpujacy
porzadek:

I Opiniowanie i podjecie rozstrzygnie¢ nadzorczych odno$nie uchwat i Zarzadzen organéw
j-s.t.

IT Rozpatrzenie Zastrzezenia wniesionego w trybie art. 9 ust. 4 ustawy o regionalnych izbach
obrachunkowych przez Burmistrza Miasta Sejny do wniosku nr 17 pkt a) zawartego w
wystapieniu pokontrolnym Regionalnej Izby Obrachunkowej w Biatymstoku z dnia 26
stycznia 2012 r. wydanym w wyniku kompleksowej kontroli gospodarki finansowej Miasta
Sejny

IIT Inne sprawy biezace

I

Stanistaw Srocki zarzadzil oméwienie projektow rozstrzygnig¢ nadzorczych
proponowanych przez poszczegélnych Czlonkéw Kolegium. W pierwszej kolejnosci
poprosilt 0 omowienie uchwal i zarzadzen gdzie proponuje si¢ stwierdzi¢ istotne badz
nieistotne naruszenie prawa:

Czionek sprawozdawca — Katarzyna Gawronska

- Uchwata Rady Miejskiej w Choroszczy Nr VIII/90/2012 z dnia 22 lutego 2012 r. w sprawie
okres$lenia wzoréw formularzy informacji i deklaracji podatkowych — UCHWALA
KOLEGIUM Nr 992/12 - uznano, iz powyzsza uchwata narusza prawo w zwiazku z zapisami
zawartymi w:

1) zataczniku nr 2 w czgsci E.1. pkt 3 w zakresie pouczenia ze znakiem 3 iz powierzchnig
gruntéw pod jeziorami, zajetych na zbiorniki wodne retencyjne lub elektrowni wodnych -
,halezy poda¢ z doktadnos$cia do czterech miejsc po przecinku.”,



— w zwiazku z tym postanowiono stwierdzi¢ niewaznos¢ w tym zakresie,

2) zataczniku nr 2 w czesci G., zalaczniku nr 3 oraz w zalaczniku nr 4 w cze$¢ H. kolumna -
Stawka podatku wynikajaca (.....) 1 kolumna - Kwota podatku (.....) oraz Laczna kwota
podatku objetego zwolnieniem,

— w zwiazku z tym postanowiono stwierdzi¢ niewazno$¢ w tym zakresie.

Rada Miejska w Choroszczy podjeta uchwate Nr VIII/90/2012 w dniu 22 lutego 2012
r. w sprawie okreslenia wzoréw formularzy informacji i deklaracji podatkowych.

W zalaczniku nr 2 w czesci E.1. pkt 3 wprowadzono pouczenie ze znakiem °, iz
»powierzchni¢ gruntéw pod jeziorami, zajgtych na zbiorniki wodne retencyjne lub elektrowni
wodnych nalezy poda¢ z doktadno$cia do czterech miejsc po przecinku”. Powyzszy zapis nie
znajduje podstawy prawnej 1 narusza art. 63 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja
podatkowa (t.j. Dz. U. z 2005 r. Nr 8, poz. 60 ze zm.). Zgodnie bowiem z tym przepisem
podstawy opodatkowania, kwoty podatkéw, z zastrzezeniem § 2, odsetki za zwtoke, oplaty
prolongacyjne, oprocentowanie nadplat oraz wynagrodzenia przystugujace ptatnikom
1 inkasentom zaokragla si¢ do petlnych ziotych w ten sposéb, ze koncéwki kwot wynoszace
mniej niz 50 groszy pomija si¢, a koncéwki kwot wynoszace 50 i wigcej groszy podwyzsza
si¢ do pelnych ztotych. Przepis ten nie przewiduje natomiast zasad zaokraglania podstawy
opodatkowania wyrazonej w m” badz ha.

W zataczniku nr 2 w czgsci G., wprowadzono kolumng - Stawka podatku wynikajaca z
uchwaty (....) i kolumng - Kwota podatku objgtego zwolnieniem (.....) oraz czg$¢ H. Laczna
kwota podatku objetego zwolnieniem, za$§ w zataczniku nr 3 1 4 w czgs$ci H., kolumng -
Stawka podatku zt, gr i kolumng - Kwota podatku objgtego zwolnieniem (....) oraz czes¢ L.
Faczna kwota podatku objetego zwolnieniem. Zapisy te wykraczaja poza regulacje zawarte
odpowiednio: w art. 6 ust. 10 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach
lokalnych (t. j. Dz. U. z 2010 r. Nr 95, poz. 613 ze zm.), w art. 6a ust. 9 ustawy z dnia 15
listopada 1984 r. o podatku rolnym (t. j. Dz. U. z 2006 r. Nr 136, poz. 969 ze zm.) oraz art. 6
ust. 6 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o podatku lesSnym (Dz. U. Nr 200, poz. 1682 ze
zm.),zgodnie z ktérymi obowiazek sktadania informacji i deklaracji na podatek dotyczy
rowniez podatnikéw korzystajacych ze zwolnien na mocy przepiséw ustawowych. Naktadaja
one na podatnikéw nowe obowiazki, nie przewidziane wprost w ustawach podatkowych.
Koniecznos¢ obliczania 1 wykazywania podatku od przedmiotéw zwolnionych zaprzecza
samej istocie zwolnienia podatkowego.

Ponadto nadmienia si¢, ze w zataczniku nr 2 w czesci E.1., E.2. i E.3.w kolumnie
dotyczacej wskazania stawek podatku podano, ze powinna ona wynika¢ z uchwaly Rady
Miejskiej ,,.Bialegostoku”, a uchwata podjegta zostata przez Rad¢ Miejska w Choroszczy.

W zatacznika nr 1, w cze$ci J. btednie podano numeracj¢ pozycji, ktére powinny
wskazywac¢ sumg powierzchni lasu,

Jednocze$nie nadmienia si¢, ze zbedne sa zapisy w zataczniku nr 1 w czesdci H.1. pkt
2 oraz nr 2 w cze$ci E.1. pkt 2, ktére nie odpowiadaja jednolitemu brzmieniu w podj¢tej
uchwale Nr VI/67/2011 z dnia 28 pazdziernika 2011 r. w sprawie okreslenia stawek podatku
od nieruchomosci.

Z powyzszych wzgledéw postanowiono jak na wstgpie, a pozostate nieprawidlowosci
nalezy poprawi¢ we wlasnym zakresie.

- Uchwata Rady Miejskiej w Rajgrodzie Nr XIV/91/12 z dnia 14 lutego 2012 r. w sprawie
okreslenia wzordow formularzy informacji 1 deklaracji podatkowych — UCHWALA
KOLEGIUM Nr 994/12 - uznano, iz powyzsza uchwata narusza prawo w zwiazku z zapisami
zawartymi w zalaczniku nr 2, 3 oraz 4 w czgsci dotyczacej pouczenia co do terminu



sktadania deklaracji, w zakresie zapisu - ,,a osoby fizyczne w terminie 14 dni od zaistnienia
okolicznosci majacych wptyw na powstanie badz wygasnigcie obowiazku podatkowego”,
— w zwiazku z tym postanowiono stwierdzi¢ niewaznos¢ w tych czgsciach.

Rada Miejska w Rajgrodzie podjeta uchwate Nr XIV/91/12 w dniu 14 lutego 2012 r.
w sprawie okreslenia wzoréw formularzy informacji i deklaracji podatkowych.

W zalaczniku nr 2, 3 oraz 4 okreSlajacego wzér deklaracji na podatek od
nieruchomosci, podatek rolny i podatek lesny, w ktérych w czgsci dotyczacej pouczenia co
do terminu sktadania deklaracji bigdnie wskazano, iz dla 0s6b fizycznych termin ten wynosi
»14 dni od zaistnienia okoliczno$ci majacych wpltyw na powstanie badz wygasnigcie
obowiazku podatkowego”. O ile bowiem osoby fizyczne zobowiazane sa do zlozenia
deklaracji, to zgodnie z art. 6 ust. 11 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach
lokalnych (t.j. Dz. U. z 2010 r. Nr 95, poz. 613 ze zm.), art. 6a ust. 10 ustawy z dnia 15
listopada 1984 r. o podatku rolnym (t. j. Dz. U. z 2006 r. Nr 136, poz. 969 ze zm.) oraz art. 6
ust. 7 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o podatku leSnym (Dz. U. Nr 200, poz. 1682 ze
zm.) sktadaja one deklaracje oraz optacaja podatek na zasadach obowiazujacych osoby
prawne.

Poza tym nadmieniono, iz w zalaczniku nr 3 rubryka dotyczaca gruntéw
zadrzewionych 1 ,zakrzaczonych” potozonych na UR powinna obejmowaé grunty
zadrzewione 1 ,,zakrzewione” potozone na UR.

Ponadto nadmienia si¢, ze bezzasadny jest zapis zawarty w § 7 ,,z moca od 1 stycznia
2012 r.”. Dopuszczalna jest bowiem zmiana obowiazujacych wzoréw formularzy w trakcie
roku podatkowego, natomiast w przypadku wprowadzenia nowych wzoréw z moca wsteczna
moga powsta¢ watpliwosci co do poprawnosci informacji i deklaracji podatkowych juz
ztozonych od dnia 1 stycznia.

Czlonek sprawozdawca — Aleksander Piszczatowski

- Uchwata Nr XV/80/2012 Rady Gminy Bielsk Podlaski z dnia 10 lutego 2012 r. w sprawie
zmian w budzecie gminy na 2012 rok - UCHWALA KOLEGIUM Nr 1144/12 - uznano, iz
powyzsza uchwale podjgto z istotnym naruszeniem prawa w zakresie okreSlenia kwoty
deficytu w § 3 pkt 3 i w zwiazku z tym postanowiono stwierdzi¢ niewaznos¢ we wskazanej
czgsci.

Zapisy § 3 pkt 3 Uchwaty Nr XV/80/2012 w sprawie zmian w budzecie gminy sa niewtasciwe
1 naruszajq art. 217 ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U.
Nr 157, poz. 1240 z pézn. zm.). Okreslona kwota deficytu budzetowego na rok 2012 powinna
odpowiada¢ matematycznej réznicy migdzy kwota planowanych dochodéw 1 kwota
planowanych wydatkéw budzetowych. Przeznaczenie kwoty dochodéw w wysokosci
216227 7zt na splate wczeSniej zaciagnigtych kredytéw i pozyczek jest niewtlasciwe w
$wietle danych wynikajacych ze sprawozdan budzetowych za rok 2011, gdzie Gmina nie
wykazata pozyczki na wyprzedzajace finansowanie. Dochody z tytutu refundacji wydatkéw
poniesionych na wspétfinansowanie zdania realizowanego w ramach PROW moga by¢
przeznaczone na splat¢ pozyczki na wyprzedzajace finansowanie tylko w przypadku
zaciagnigcia takiej pozyczki i tylko wtedy kiedy wynika to z umowy z bankiem BGK -
Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 26 pazdziernika 2010 r. w sprawie pozyczek z
budzetu panstwa na wyprzedzajace finansowanie w ramach programu rozwoju obszaréw
wiejskich ( Dz. U. Nr 216, poz. 1420).

- Uchwata Nr XV/79/2012 Rady Gminy Bielsk Podlaski z dnia 10 lutego 2012 r. w sprawie
zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej Gminy Bielsk Podlaski na lata 2012-2019 -
UCHWALA KOLEGIUM Nr 997/12 — postanowiono umorzy¢ postgpowanie w sprawie
stwierdzenia niewaznosci cz¢sci przedmiotowej Uchwaty.



Regionalna Izba Obrachunkowa w Bialymstoku, pismem Nr RIO.II-0004-80/12 z dnia 28
lutego 2012 r. poinformowata Rad¢ Gminy Bielsk Podlaski, iz dnia 7 marca 2012 r. odbedzie
si¢ posiedzenie Kolegium RIO, ktérego przedmiotem bedzie badanie ww. uchwaty.

Rada Gminy w Wieloletniej Prognozie Finansowej Gminy na lata 2012 — 2019 nie wykazata
odsetek od kredytéw 1 pozyczek w kolumnie 2.1.2.1 ,, odsetki i dyskonto”, co skutkowato
btednym wyliczeniem wskaznika z art. 243 ustawy o finansach publicznych.

Dnia 29 lutego 2012 r. do tutejszej Izby wptynglo Zarzadzenie Nr 9/2012 W¢jta Gminy
Bielsk Podlaski z dnia 28 lutego 2012 r. w sprawie zmian w Wieloletniej Prognozie
Finansowej Gminy Bielsk Podlaski na lata 2012-2019, w ktérym powyzsze naruszenie zostato
poprawione.

- Zarzadzenie Nr 112/12 Wéjta Gminy Czeremcha z dnia 20 lutego 2012 r. w sprawie zmian
w budzecie Gminy Czeremcha na rok 2012 — UCHWALA KOLEGIUM Nr 998/12 —
postanowiono wskaza¢ na uchybienie formalne polegajace na tym, iz w Zataczniku Nr 1, w
dziale 852 nie wskazano symbolu rozdziatu.

- Uchwata Nr XIV/102/12 Rady Miejskiej w Drohiczynie z dnia 14 lutego 2012 r. w sprawie
zmian w budzecie gminy na 2012 r. - UCHWALA KOLEGIUM Nr 993/12 — postanowiono
wskazac¢ na uchybienia formalne polegajace na tym, iz:

- w Zalaczniku Nr 1 blednie wskazano dziat 921, powinien by¢ 926;

- wystgpuje rozbieznos¢ migdzy Zatacznikiem Nr 7, czgs¢ ,,Dla jednostek sektora fin. publ.”
pozycje Nr 1 i 2 z planem wydatkéw (Zatacznik Nr 1).

Czionek sprawozdawca — Joanna Salachna

- Zarzadzenie Nr 1832/12 Prezydenta Miasta Biategostoku z dnia 27 lutego 2012 roku w
sprawie udzielenia porgczenia kredytu dla Samodzielnego Szpitala Miejskiego im. PCK w
Biatymstoku - UCHWALA KOLEGIUM Nr 987/12 — postanowiono:

- uzna¢, i1z powyzsze Zarzadzenie podjgto z istotnym naruszeniem prawa w zakresie
powierzenia w § 2 wykonania Zarzadzenia Skarbnikowi Miasta i w zwiazku z tym stwierdzi¢
niewaznos$¢ w tej czgscl,

- uznaé, iz powyzsze Zarzadzenie zostalo podjgte z nieistotnym naruszeniem prawa w
zakresie podjecia Zarzadzenia z wsteczng moca obowiazujaca, tj. z naruszeniem zasady
retroakcji.

Prezydent Miasta Bialegostoku w § 2 powierzyl wykonanie powyzszego Zarzadzenia
Skarbnikowi Miasta. Takie dziatanie narusza art. 262 ust. 2 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r.
o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 ze zm.), ktéry stanowi, iz czynnoS$ci
prawnych polegajacych na zaciaganiu kredytow 1 pozyczek oraz udzielaniu pozyczek,
porgczen i gwarancji, a takze emisji papieréw wartosciowych, w gminie dokonuje wdjt,
burmistrz, prezydent miasta. Zgodnie z art. 262 ust. 1 ustawy o finansach publicznych dla
waznosci powyzszych czynnos$ci konieczna jest jedynie kontrasygnata skarbnika jednostki
samorzadu terytorialnego.

W § 3 Zarzadzenia okreslono moc obowiazujaca od 1 stycznia 2012 r. Oznacza to, ze
data obowiazywania Zarzadzenia w stosunku do daty jego podjecia okreslona zostala z data
wsteczna. Stanowi to naruszenie retroakcji, tj. fundamentalnej zasady polskiego porzadku
prawnego wynikajacej z art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej.

- Uchwata Nr XX1IV/176/2012 Rady Miejskiej w Sokoétce z dnia 20 lutego 2012 r. w sprawie
zmiany budzetu gminy Sokétka na 2012 rok — UCHWALA KOLEGIUM Nr 996/12 —
postanowiono uznac, iz powyzsza uchwal¢ podjeto z istotnym naruszeniem prawa w zakresie



zmniejszenia wydatkéw w dziale 852, rozdziale 85228 § 4400 o kwotg 2.350 zt 1 w zwiagzku z
tym stwierdzi¢ niewazno$¢ w tej czgsci oraz w zakresie zwigkszenia wydatkéw w dziale 852,
rozdziale 85228 § 4440 o kwote 2350 z1.

Zapisami przedmiotowej uchwaty Rada dokonata zmian w budzecie, ktére spowodowaty
wystapienie ujemnego stanu w planie wydatkéw, tj. dokonata zmniejszenia planu wydatkow
w dziale 852, rozdziale 85228 § 4400 o kwotg 2.350 zt, podczas gdy plan wydatkéw w tej
podzialce klasyfikacji budzetowej nie wystgpowal. Takie dziatanie narusza art. 254 pkt 3 w
zw. z art. 211 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz.
1240 ze zm.). Wobec powyzszego nalezalo rowniez stwierdzi¢ niewaznos¢ zwigkszenia
wydatkéw w dziale 852, rozdziale 85228 § 4440 o kwote 2350 zt w celu zré6wnowazenia
budzetu.

- Uchwata Nr 57/X1I/2012 Rady Gminy Kulesze Koscielne z dnia 8 lutego 2012 roku w
sprawie zmian w budzecie gminy Kulesze Ko$cielne na rok 2012 - UCHWALA
KOLEGIUM Nr 1002/12 — postanowiono:

1) uznaé, iz powyzsza uchwata zostata podjeta z nieistotnym naruszeniem prawa w zakresie
btednego wykazania w § 1 ust. 1 pkt 2 cze$ci normatywnej uchwaly planu wydatkéw po
zmianach,

2) wskaza¢ na niewtasciwe okreslenie w § 4 czesci normatywnej uchwaty btednego wyniku
budzetu

3) wezwa¢ Rade Gminy do usunigcia naruszenia prawa we wlasnym zakresie w toku
dokonywania zmian w budzecie.

W przedmiotowej uchwale w § 1 ust. 1 pkt 2 czesci normatywnej wykazano btedny plan
wydatkéw po zmianach 10.450.500 zi, ktéry zgodnie z Zatacznikiem Nr 2 powinien wynosic¢
10.451.900 zt. Z analizy budzetu wynika, ze powyzszy btad powstal w wyniku nie doliczenia
do planu wydatkéw po zmianach dotacji na zadania zlecone w kwocie 1400 zi.

Stanowi to naruszenie art. 211 oraz art. 212 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 ze zm.).

W § 4 czegsci normatywnej uchwaty wykazano kwotg nadwyzki budzetu w wysokosci
131.641 zt zamiast 130.241 zt.

Analiza budzetu wskazuje, iz bi¢dnie zostal okreslony wynik budzetu. Pozyczka na
finansowanie zadan realizowanych z udzialem $rodkéw pochodzacych z budzetu UE
wykazana w Zataczniku Nr 4 w przychodach, zostanie sptacona ze Srodkéw pochodzacych z
refundacji wykazanej w planie dochodéw. W zwiazku w powyzszym powstaje deficyt
faktyczny w kwocie 899.606 zi. Powyzsze nalezy wykaza¢ w budzecie poprzez dodanie
odpowiednich zapiséw: nadwyzke¢ budzetu Gminy w wysokosci 130.241 zt oraz dochody
pochodzace z refundacji w kwocie 899.606 zt przeznacza si¢ na sptatg kredytow 1 pozyczek
zaciagnigtych na wyprzedzajace finansowanie.

Deficyt w kwocie 899.606 zt zostanie pokryty planowana do zaciagnig¢cia pozyczka na
wyprzedzajace finansowanie.

W czgsci normatywnej uchwaty nalezy okreslic:

- limit zobowiazan z tytulu kredytéw i pozyczek na sfinansowanie deficytu na wyprzedzajace
finansowanie,

- limit na splat¢ wczesniej zaciagnig¢tych zobowiazan,

- limit na przejsciowy deficyt w kwocie (fakultatywnie).

W czgsci normatywnej uchwaty mozna wéwczas doda¢ upowaznienie Wéjta do zaciagania
zobowiazan:

- z tytutu kredytéw i pozyczek na sfinansowanie deficytu na wyprzedzajace finansowanie,

- na splatg wczesniej zaciagnigtych kredytéw 1 pozyczek,

- na przejsciowy deficyt.



Ponadto wskazano na uchybienie formalne polegajace na tym, iz w Zalaczniku Nr 4
»Przychody 1 rozchody budzetu w 2012 r” w przychodach wykazano w
§ 903 ,,pozyczki na finansowanie zadan realizowanych z udziatem $rodkéw pochodzacych z
budzetu UE” w kwocie 899.606 zi. Jednoczesnie powyzsza kwot¢ wykazano w rozchodach w
§ 992 ,sptaty kredytow” zamiast w § 963 ,,splaty pozyczek otrzymanych na finansowanie
zadan realizowanych z udziatem srodkéw pochodzacych z budzetu UE”.

Czlonek sprawozdawca — Agnieszka Gerasimiuk

- Uchwata Nr XIX/99/12 Rady Miasta Siemiatycze z dnia 15 lutego 2012 r. w sprawie zmian
w budzecie miasta na 2012 r. — UCHWALA KOLEGIUM Nr 991/12 — postanowiono
wskaza¢ na uchybienie formalne polegajace na tym, iz w planie dochodéw, w § 1 uchwaty,
zastosowano btedna klasyfikacjg: dziat 750, rozdziat 75020 ,,Starostwa Powiatowe” dla
dochodéw z tytulu dotacji celowej otrzymanej przez Miasto Siemiatycze z Powiatu
Siemiatyckiego na prowadzenie biblioteki (winien by¢ dziat 921, rozdziat 92116).

- Uchwata Nr XI1V/90/12 Rady Miejskiej w Rajgrodzie z dnia 14 lutego 2012 r. w sprawie
zmian w budzecie gminy na 2012 rok - UCHWALA KOLEGIUM Nr 995/12 — postanowiono
wskaza¢ na uchybienie formalne polegajace na rozbiezno$ci migdzy Zatacznikiem Nr 4 —
»Wykaz zadan inwestycyjnych w 2012 r.”, a planem wydatkéw po zmianach w dziale 010,
rozdziale 01010, § 6059 (r6znica na 1 zl).

- Uchwata Rady Gminy Jasionéwka Nr X1/68/12 z dnia 18 stycznia 2012 r. w sprawie
uchwalenia budzetu Gminy Jasionéwka na rok 2012 — UCHWALA KOLEGIUM Nr 999/12
— postanowiono umorzy¢ postgpowanie w sprawie stwierdzenia niewaznosci przedmiotowe;j
Uchwaty.

Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Bialymstoku na posiedzeniu w dniu 10 lutego
2012 r. stwierdzito, iz ww. uchwata zostata podj¢ta z istotnym naruszeniem art. 212 ustawy z
dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 z p6ézn. zm.).
Rozbieznosci pomigdzy zapisami § 2 tresci normatywnej uchwaty, a danymi wykazanymi w
Zataczniku Nr 2 do uchwaty w zakresie wydatkéw powodowaty, ze wykazane w § 2 uchwaty
wydatki ogétem (w tym tez wydatki biezace) w kwocie 8 713 027 zt byly o 4 000 zt
nizsze anizeli wynikato to z zsumowania wydatkéw ujetych we wszystkich paragrafach
klasyfikacji budzetowej w Zataczniku Nr 2, tj. od kwoty 8 717 027 zi.

Powyzsze rzutowalo na wysokos¢ deficytu budzetu oraz wysokos¢ przychodéw
zaplanowanych na jego pokrycie . W § 5 uchwatly postanowiono, ze dochody z UE w kwocie
163 080 zt zostana przeznaczone na sptat¢ pozyczki zaciagnigtej w 2011 r. na wyprzedzajace
finansowanie, za§ w Zalaczniku Nr 4 nie wykazano rozchodéw w § 963.

Jednoczesnie wezwano Rad¢ Gminy do dokonania odpowiednich zmian w uchwale
budzetowej oraz dostarczenia stosownej uchwaly do RIO w Bialymstoku w terminie do dnia
7 marca 2012 r.

Dnia 5 marca 2012 r. do tutejszej Izby wptynegta Uchwata Nr XII/73/12 Rady Gminy
Jasionéwka z dnia 5 marca 2012 r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie uchwalenia budzetu
Gminy Jasionéwka na rok 2012 , w ktdérej powyzsze naruszenia prawa zostaty poprawione.

- Uchwata Nr X1I1/73/12 Rady Gminy Jasionéwka z dnia 5 marca 2012 r. zmieniajaca uchwate
w sprawie uchwalenia budzetu Gminy Jasionéwka na rok 2012 — UCHWALA KOLEGIUM
Nr 1000/12 — postanowiono wskaza¢ na uchybienie formalne polegajace na:

- blgdnym wskazaniu w § 3 czeSci normatywnej uchwaly momentu wejScia w zycie
powyzszej uchwaty;



- podaniu biednych kwot w Zataczniku Nr 2 ,Limity wydatkéw na zadania inwestycyjne
realizowane w roku 2012” w wierszach 51 7;

- blednym wykazaniu dotacji celowych w wierszu 3 1 4 w Zalaczniku Nr 4 ,,Dotacje
udzielane z budzetu gminy” jako dotacji przedmiotowych.

- Uchwata Nr XIII/74/12 Rady Gminy Mielnik z dnia 24 lutego 2012 r. w sprawie zmian w
budzecie gminy na rok 2012 — UCHWALA KOLEGIUM Nr 1003/12 — postanowiono
wskaza¢ na uchybienie formalne polegajace na tym, iz w Zataczniku Nr 1 — ,Zmiany
wydatkéw budzetu gminy na rok 2012 btednie wykazano kwoty wydatkéw po zmianach w
dziale 700 rozdziale 70005 § 6050 oraz w dziale 853 rozdziale 85395 §§ 4117, 4119, 4127,
4129, 4177, 4179, 4217, 4219, 4307, 4309.

- Uchwata Nr XIII/75/12 Rady Gminy Mielnik z dnia 24 lutego 2012 r. w sprawie zmian w
Wieloletniej Prognozie Finansowej Gminy Mielnik na lata 2012 -2020 - UCHWALA
KOLEGIUM Nr 1004/12 — postanowiono:

- uzna¢, iz powyzsza uchwata zostata podjeta z nieistotnym naruszeniem prawa w zakresie
braku wskazania w WPF przeznaczenia nadwyzki budzetowej zaplanowanej w roku 2020
- wezwa¢ Rad¢ Gminy do usunigcia naruszenia prawa we wlasnym zakresie w toku
dokonywania zmian w uchwale WPF.

W WPF nie wskazano przeznaczenia nadwyzki budzetowej zaplanowanej w roku
2020, co stanowi naruszenie art. 226 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 z pdézn. zm.). Zgodnie z powotana dyspozycja
przeznaczenie nadwyzki ma wynika¢ wprost z WPF (wynik budzetu wynosi 1.143.000 zt i
jest 0 715.000 zt wyzszy, anizeli planowane rozchody).

- Uchwata Nr XIII/78/12 Rady Gminy Raczki z dnia 15 lutego 2012 r. w sprawie zmian w
budzecie gminy na 2012 rok — UCHWALA KOLEGIUM Nr 1005/12 — postanowiono:
wskaza¢ na uchybienia formalne polegajace na tym, iz:

- w Zalacznikach Nr 11 Nr 2 w tytule niewtasciwie okreslono rok, ktérego zmiany w budzecie
dotycza,

- w Zataczniku Nr 3 niewlasciwie okreslono tytul zalacznika ,,Objasnienia do zmian w
budzecie gminy na 2011 r.” Z analizy budzetu wynika, iz jest to zestawienie planowanych
kwot dotacji udzielanych w 2012 r. z budzetu Gminy podmiotom nalezacym do sektora
finanséw publicznych i jednostkom spoza sektora finans6w publicznych, za$ objas$nienia
stanowig Zalacznik Nr 5 przedmiotowej Uchwaty.

Czionek sprawozdawca — Dariusz Renczynski

- Zarzadzenie Nr 125/12 Burmistrza Miasta Kolno z dnia 23 lutego 2012 r. w sprawie zmian
w budzecie miasta na 2012 r. - UCHWALA KOLEGIUM Nr 989/12 — postanowiono:

- uznaé, iz powyzsze zarzadzenie zostalo podjgte z nieistotnym naruszeniem prawa
polegajacym na przyjeciu btednej klasyfikacji dochodéw budzetowych z tytutu ptatnosci w
ramach budzetu $rodkéw europejskich — w dziale 758 Rdézne rozliczenia, rozdziale 75862
Program Operacyjny Kapital Ludzki;

- wezwac do usunigcia naruszenia prawa we wtasnym zakresie w toku dokonywania zmian w
budzecie.

Przedmiotowym Zarzadzeniem dokonano zmian planu dochodéw budzetowych m.in. poprzez
zwigkszenie o kwotg 32.810 zt planu dochodéw w dziale 758 ,,R6zne rozliczenia”, rozdziale
75862 ,,Program operacyjny Kapitat Ludzki”, § 2007 (plan dochodéw po zmianach 132.753
zt). Jak wynika z postanowien Zalacznika Nr 2 do rozporzadzenia Ministra Finansow w



sprawie szczegOtowej klasyfikacji dochodéw, wydatkéw, przychodéw i rozchodéw oraz
srodkéw pochodzacych ze zrédet zagranicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 38 poz. 207 ze zm.), w
rozdziale 75862 ujmuje si¢ dochody samorzadu wojewddztwa w Programie Operacyjnym
Kapitat Ludzki w zakresie osi priorytetowych, dla ktérych samorzad wojewddztwa jest
Instytucja Posredniczaca. Z przywotanego postanowienia wynika zatem, ze wskazany
rozdziat klasyfikacji budzetowej nie powinien wystgpowa¢ w budzecie gminy — beneficjenta
srodkéw z POKL. W budzecie gminy wilasciwym rozdziatem klasyfikacji dla omawianych
dochodéw jest rozdzial, w ktérym planowana jest realizacja projektu finansowanego z
udziatem srodkéw pomocowych. Z postanowien uchwaty wynika, ze wydatkowanie srodkéw
pozyskanych na realizacje projektu planowane jest w dziale 853 ,Pozostate zadania w
zakresie polityki spotecznej”, rozdziale 85395 ,,Pozostatla dziatalno$¢” (w tych podziatkach
zaplanowano tez dotacje z tytutu wspétfinansowania krajowego realizacji projektu — § 2009).

- Uchwata Nr XVII/77/12 Rady Gminy Kolno z dnia 20 lutego 2012 r. w sprawie zmian w
budzecie Gminy Kolno na 2012 r. - UCHWALA KOLEGIUM Nr 1001/12 — postanowiono:

- uznad, iz powyzsza uchwata zostala podjeta z nieistotnym naruszeniem prawa polegajacym
na przyjeciu biednej klasyfikacji dochodéw budzetowych z tytutu ptatnosci w ramach budzetu
srodkéw europejskich — w dziale 758, rozdziale 75862;

- wezwa¢ Rade Gminy do usunigcia naruszenia prawa we wlasnym zakresie w toku
dokonywania zmian w uchwale budzetowe;.

Przedmiotowa uchwata dokonano zmian planu dochodéw budzetowych m.in. poprzez
zwigkszenie o kwotg 194.399 zt planu dochodéw w dziale 758 ,,R6zne rozliczenia”, rozdziale
75862 ,,Program operacyjny Kapitat Ludzki” (§ 2007). Jak wynika z postanowien zatacznika
nr 2 do Rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 2 marca 2010 r. w sprawie szczegétowe;j
klasyfikacji dochodéw, wydatkéw, przychodéw i rozchodéw oraz $rodkéw pochodzacych ze
zrodet zagranicznych (Dz.U. Nr 38, poz. 207 ze zm.), w rozdziale 75862 ujmuje si¢ dochody
samorzadu wojewddztwa w Programie Operacyjnym Kapital Ludzki w zakresie osi
priorytetowych, dla ktérych samorzad wojewddztwa jest Instytucja Posredniczaca. Z
przywolanego postanowienia wynika zatem, ze wskazany rozdziat klasyfikacji budzetowej
nie powinien wystgpowaé w budzecie gminy — beneficjenta srodkéw z POKL. W budzecie
gminy wlasciwym rozdzialem klasyfikacji dla omawianych dochodéw jest rozdzial, w ktérym
planowana jest realizacja projektu finansowanego z udzialem $rodkéw pomocowych. Z
postanowien uchwaty wynika, ze wydatkowanie srodkéw pozyskanych na realizacjg projektu
planowane jest w dziale 853 ,,Pozostate zadania w zakresie polityki spotecznej”, rozdziale
85395 ,,Pozostata dziatalnos¢” (w tych podziatkach zaplanowano tez dotacje z tytutu
wspotinansowania krajowego realizacji projektu — § 2009).

- Zarzadzenie Nr 53/12 Wéjta Gminy Wizna z dnia 20 lutego 2012 r. w sprawie zmian w
budzecie gminy na 2012 rok — UCHWALA KOLEGIUM Nr 1006/12 — postanowiono:

- uzna¢, ze powyzsze zarzadzenie zostalo podjete z nieistotnym naruszeniem prawa
polegajacym na braku wyszczegdlnienia rozdzialéw klasyfikacji budzetowej wydatkow w
Zataczniku Nr 2 do Zarzadzenia, co stanowi naruszenie art. 236 ust. 1 1 3 ustawy z dnia 29
sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 ze zm.);

- wezwac¢ do usunigcia naruszenia prawa we wlasnym zakresie w toku dokonywania zmian w
uchwale budzetowe;.

Przedmiotowym Zarzadzeniem W¢jt Gminy Wizna postanowil m.in. ,,dokona¢ zmian
po stronie wydatkéw budzetowych polegajacych na przeniesieniu planéw finansowych
pomigdzy paragrafami i rozdzialami na kwotg 1.748 zt” (§ 1 ust. 3). Jednakze w Zataczniku
Nr 2 do Zarzadzenia, ktéry mial obrazowaé cytowane przeniesienia wydatkéw, zawarto
zmniejszenia 1 zwigkszenia wydatkéw na zadania wlasne w dziale 801 Oswiata 1 wychowanie,



w paragrafach 4210 1 4430, nie wyszczegélniono natomiast rozdzialéw klasyfikacji
budzetowej, w ktérych nastapily zmiany. Jak wynika z przepiséw art. 236 ust. 1 i 3 ustawy z
dnia 29 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 ze zm.),
planowane w budzecie kwoty wydatkéw, w tym wydatkéw biezacych, powinny by¢
wyodregbnione zaré6wno w uktadzie dzialow, jak i rozdziatéw klasyfikacji budzetowe;.

- Uchwata Nr XVII/76/12 Rady Gminy Kolno z dnia 20 lutego 2012 r. w sprawie zmian
Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Kolno na lata 2012-2015 wraz z prognoza kwoty
dtugu 1 sptat zobowigzan na lata 2012-2024 — UCHWALA KOLEGIUM Nr 1007/12 -
postanowiono umorzy¢ postgpowanie w sprawie stwierdzenia niewazno$ci przedmiotowe;j
Uchwaty.

Regionalna Izba Obrachunkowa w Biatymstoku wszczg¢ta postepowanie nadzorcze w sprawie
przedmiotowej Uchwaly, w zwiazku z tym, iz uchwalone zmiany w Wieloletniej Prognozie
Finansowej Gminy, stanowiacej Zatacznik Nr 1 do przedmiotowej Uchwaty, zawieraja zapisy
naruszajace art. 226 ust. 1 pkt 6 w zw. z art. 243 ustawy o finansach publicznych (Dz. U. Nr
157, poz. 1240 ze zm.) w zakresie danych wykazanych w roku 2014, tj. wykazuja
niespetnienie wskaznika sptat okreslonego przywotanym przepisem.

Dnia 2 marca 2012 r. do tutejszej Izby wplyneta Uchwata Nr XIX/80/12 Rady Gminy Kolno z
dnia 2 marca 2012 r. w sprawie zmian Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Kolno na
lata 2012-2015 wraz z prognoza kwoty dlugu i sptat zobowiazan na lata 2012-2024 w ktore;j
relacja wynikajaca z art. 243 ustawy o finansach publicznych zostata zachowana (przy
uwzglednieniu faktycznego wykonania budzetu 2011 roku).

Czlonek sprawozdawca — Marcin Tyniewicki

- Uchwata Nr XIV/110/12 Rady Powiatu w Bielsku Podlaskim z dnia 23 lutego 2012 r. w
sprawie zmian w budzecie Powiatu Bielskiego na 2012 rok — UCHWALA KOLEGIUM Nr
984/12 — postanowiono wskaza¢ na uchybienia formalne polegajace na:

- niezgodnos$ci w zakresie zmniejszenia kwot po stronie dochodéw i wydatkéw w dziale 801
rozdziat 80130 w paragrafach, odpowiednio 620 z czwarta cyfra ,,7” (dochody) oraz 605 z
czwarta cyfra ,,7” (wydatki). Ze wzgledu na brak objasnien dokonanych zmian nie mozna
ocenic z czego te rozbieznosci wynikaja i czy nie zachodza nieprawidlowosci w tym zakresie;
- braku zgodnos$ci Zatacznika Nr 4 wiersz 13 z Zatacznikiem Nr 3 wiersz 2.1.

- Uchwata Nr XIV/111/12 Rady Powiatu w Bielsku Podlaskim z dnia 23 lutego 2012 r. w
sprawie zmiany uchwaty Nr XIII/102/11 Rady Powiatu w Bielsku Podlaskim z dnia 29
grudnia 2011 r. w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Bielskiego
na lata 2012-2020 wraz z prognoza kwoty dlugu i sptat zobowigzan na lata 2012-2020 oraz
wykazu przedsigwzieg¢ — UCHWALA KOLEGIUM Nr 985/12 — postanowiono wskaza¢ na
uchybienie formalne polegajace na tym, iz w Zalaczniku Nr 1, w wierszu XI wystgpuje
odwotanie do wierszy Xla i XIb, ktére nie istnieja. Nalezy takie wiersze wprowadzi¢ lub
odwotanie do tych wierszy wykresli¢, co tym samym spowoduje zbgdnos¢ calego wiersza XI.

- Uchwata Nr 7/34/12 Zarzadu Powiatu w Bielsku Podlaskim z dnia 1 marca 2012 r. w
sprawie zmian w planie wydatkéw budzetu Powiatu Bielskiego na 2012 rok oraz —
UCHWALA KOLEGIUM Nr 986/12 — postanowiono wskaza¢ na uchybienie formalne
polegajace na tym, iz w Zataczniku Nr 1 rozdysponowano rezerwe budzetowa, a ze wzgledu
na brak zalaczonych objasnieh nie mozna stwierdzi¢, czy Zarzad Powiatu dokonat
powyzszych zmian w prawidtowy sposéb.
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II
Sprawozdawca — Naczelnik Wydzialu Kontroli — Rafal Trykozko

- Zastrzezenie wniesione w trybie art. 9 ust. 4 ustawy o regionalnych izbach obrachunkowych
przez Burmistrza Miasta Sejny do wniosku nr 17 pkt a) zawartego w wystapieniu
pokontrolnym Regionalnej Izby Obrachunkowej w Bialymstoku z dnia 26 stycznia 2012 r.
wydanym w wyniku kompleksowej kontroli gospodarki finansowej Miasta Sejny -
UCHWALA KOLEGIUM Nr 983/12 — postanowiono oddali¢ wniesione zastrzezenie.
Regionalna Izba Obrachunkowa w Bialymstoku Zespét w Suwatkach przeprowadzita w
dniach 22 wrzesnia — 24 listopada 2011 r. w Urzedzie Miasta Sejny kompleksowa kontrole
gospodarki finansowej Miasta Sejny za 2010 rok i inne wybrane okresy. Ustalenia kontroli
zostaly zawarte w protokole kontroli podpisanym w dniu 14 grudnia 2011 r. Na podstawie
wynikéw kontroli Izba skierowala do Burmistrza Miasta Sejny wystapienie pokontrolne
z dnia 26 stycznia 2012 r. (RIO.V.6001-5/11), zawierajace m.in. opis stwierdzonych
nieprawidlowos$ci oraz wnioski zmierzajace do ich usunigcia i usprawnienia badanej
dziatalnosci.

Burmistrz, pismem z dnia 16 Ilutego 2012 r. (FIN.1710.2.2012.JH), wnidst
zastrzezenie do wniosku nr 17 pkt a) rekomendujacego przediozenie Radzie Miasta projektu
uchwaty okre$lajacej zasady wydzierzawiania lub najmu nieruchomosci na czas nieoznaczony
oraz dokonywanie tych czynnosci, do czasu okreslenia zasad, wylacznie za zgoda Rady.
Sktadajacy zastrzezenie podnidst, ze przywotany wniosek pokontrolny jest bezprzedmiotowy,
gdyz na terenie Miasta Sejny obowiazuje juz odpowiednia uchwata Rady Miasta (Nr
XIII/70/07 z dnia 31grudnia 2007 r.), udostgpniona w trakcie kontroli, podjeta na podstawie
art. 18 ust. 2 pkt 9 lit. a) ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U.
z 2001 r. Nr 142, poz. 1591 ze zm.). W ocenie Burmistrza uchwatla ta zawiera zasady, o ktére
chodzi zar6wno w przepisie prawa, jak 1 w wydanym zaleceniu pokontrolnym.
W szczegdlnosci, w uchwale jest zasada polegajaca na upowaznieniu Burmistrza Miasta
Sejny do wydzierzawiania lub wynajmowania nieruchomosci na okres dtuzszy niz 3 lata oraz
zasada zawierajaca wymog uzyskiwania zgody Rady Miasta w przypadkach okreséow
dtuzszych niz 9 lat. Ponadto, wedlug sktadajacego zastrzezenie, przepisy prawa nie
zobowiazuja do ustalania szczegdlnych zasad dzierzawy lub wynajmu na czas nieoznaczony,
za$ powotany przepis art. 18 ust. 2 ustawy okresla jedynie kompetencje rady gminy, a nie
obowiazki.

Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Bialymstoku zwazyto, co nastepuje:

W ocenie Kolegium Izby wniesione przez Burmistrza Miasta zastrzezenie nie
zastuguje na uwzglednienie. Z przepisu art. 18 ust. 2 pkt 9 lit a) ustawy o samorzadzie
gminnym, w brzmieniu obowigzujacym od dnia 22 pazdziernika 2007 r., wynika m.in., ze do
wylacznej kompetencji rady gminy nalezy podjecie uchwaty dotyczacej zasad nabywania,
zbywania 1 obcigzania nieruchomosci oraz ich wydzierzawiania lub wynajmowania na czas
oznaczony dtuzszy niz 3 lata lub na czas nieoznaczony, za$ do czasu okreslenia zasad wojt
moze dokonywac tych czynnos$ci wylacznie za zgoda rady gminy. Przywotany przepis ustawy
wyraznie zatem wskazuje, ze przedmiotem regulacji organu stanowiacego gminy winno by¢
okreslenie zasad zawierania umow dzierzawy lub najmu nieruchomosci zaréwno na czas
oznaczony powyzej 3 lat, jak i na czas nieoznaczony, tj. umow, ktérych okres obowiazywania
nie jest przez strony z gory okreslony. Natomiast Rada Miasta Sejny, w § 12 1 § 13 uchwaty
Nr XIII/70/07 z dnia 31grudnia 2007 r. w sprawie okreslenia zasad nabywania, zbywania,
obcigzania oraz wydzierzawiania 1 najmu nieruchomosci gruntowych (Dz. Urz. Woj. Podl.
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z 2008 r. Nr 30, poz. 320), upowaznita Burmistrza do wydzierzawiania lub wynajmowania
nieruchomosci na czas dtuzszy niz 3 lata oraz przedtuzania uméw dzierzawy w przypadku,
gdy po umowie zawartej na czas oznaczony do 3 lat strony zawieraja kolejne umowy, ktérych
przedmiotem jest ta sama nieruchomos$¢, a ponadto postanowita, ze oddanie nieruchomosci
w najem lub dzierzawg na okres dtuzszy niz 9 lat wymaga zgody Rady wyrazonej w drodze
uchwaty. Tre$¢ tej regulacji, wbrew opinii sktadajacego zastrzezenie, nie wyczerpuje
dyspozycji art. 18 ust. 2 pkt 9 lit. a) ustawy, poniewaz odnosi si¢ ona jedynie do uméw
zawieranych na czas oznaczony — powyzej 3 i powyzej 9 lat, pomijajac przypadki, w ktérych
wola stron begdzie nawiazanie stosunku prawnego bez okre§lenia ram czasowych jego
obowiazywania.

Kolegium Izby podziela stanowisko Burmistrza Miasta, iz przepisy prawa nie
zobowiazuja do okreslania szczegdlnych — to znaczy innych niz w odniesieniu do uméw
okresowych trwajacych powyzej 3 lat — zasad dzierzawy badZ najmu nieruchomosci na czas
nieoznaczony, co nie oznacza jednak, ze organ stanowiacy nie jest zobowiazany do podjecia
regulacji w tej materii. Jak bowiem wynika z art. 30 ust. 2 pkt 3 ustawy o samorzadzie
gminnym, gospodarowanie mieniem komunalnym nalezy do zadan wojta (burmistrza).
Ustanowienie za$§ przez organ stanowiacy ogollnych 1 stalych zasad gospodarowania
nieruchomo$ciami winno stuzy¢ prawidlowemu wykonywaniu tych zadan. Kazdorazowe
podejmowanie uchwal przez radg przenosi na nia w praktyce czgS¢ uprawnien organu
wykonawczego z zakresu gospodarowania nieruchomos$ciami. W tym kontek$cie nalezy
upatrywac tez znaczenia zawartego w art. 18 ust. 2 ustawy zwrotu, iz ,,do czasu okreslenia
zasad” dokonywanie przez organ wykonawczy czynno$ci w odniesieniu do zasobu
nieruchomosci wymaga kazdorazowej zgody rady gminy.

I

1. Czlonek Kolegium - Bogustaw Debski oméwil nizej wymienione uchwaly i
Zarzadzenia organéw j.s.t. (projekty rozstrzygni¢¢ przedstawione Kolegium przez
Czlonka Kolegium znajduja si¢ w aktach poszczegélnych j.s.t.):

Uchwata Nr 83/1069/2012 Zarzadu Wojewddztwa Podlaskiego z dnia 21 lutego 2012 roku w
sprawie zmian w budzecie wojewddztwa na 2012 r. - UCHWALA KOLEGIUM Nr 1008/12 -
(do protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w omowionej uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr 84/1082/2012 Zarzadu Wojewddztwa Podlaskiego z dnia 28 lutego 2012 roku w
sprawie zmian w budzecie wojewddztwa na 2012 r. - UCHWALA KOLEGIUM Nr 1009/12 -
(do protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w omowionej uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr XVI/161/12 Sejmiku Wojewddztwa Podlaskiego z dnia 27 lutego 2012 roku w
sprawie zmian Wieloletniej Prognozy Finansowej Wojewddztwa Podlaskiego - UCHWALA
KOLEGIUM Nr 1010/12 - (do protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w omowionej
uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr XV1/162/12 Sejmiku Wojewodztwa Podlaskiego z dnia 27 lutego 2012 roku w
sprawie zmian w budzecie wojewddztwa na 2012 rok — UCHWALA KOLEGIUM Nr
1011/12 - (do protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w oméwionej uchwale organu
j-s.t.,

Uchwata Nr XVI/168/12 Sejmiku Wojewddztwa Podlaskiego z dnia 27 lutego 2012 roku w
sprawie udzielenia pomocy finansowej jednostkom samorzadu terytorialnego Wojewddztwa
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Podlaskiego na budowg¢ komplekséw sportowych w ramach Programu ,,Moje boisko — Orlik
2012” w 2012 r. - UCHWALA KOLEGIUM Nr 1012/12 - (do protokotu) — nie stwierdzono
naruszenia prawa w omowionej uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr XII1/94/12 Rady Powiatu Hajnowskiego z dnia 23 lutego 2012 roku w sprawie
zmian w budzecie na 2012 rok - UCHWALA KOLEGIUM Nr 1013/12 - (do protokotu) — nie
stwierdzono naruszenia prawa w omowionej uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr XIII/95/12 Rady Powiatu Hajnowskiego z dnia 23 lutego 2012 roku w sprawie
zmian do Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Hajnowskiego na lata 2012 - 2023 —
UCHWALA KOLEGIUM Nr 1014/12 - (do protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w
omoéwionej uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr VIII/85/2012 Rady Miejskiej w Choroszczy z dnia 22 lutego 2012 roku w
sprawie zmian w budzecie na 2012 rok — UCHWALA KOLEGIUM Nr 1015/12 - (do
protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w oméwionej uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr VIII/86/2012 Rady Miejskiej w Choroszczy z dnia 22 lutego 2012 roku w
sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Choroszcz wraz z prognoza kwoty
dtugu i sptat zobowigzan — UCHWALA KOLEGIUM Nr 1016/12 - (do protokotu) — nie
stwierdzono naruszenia prawa w omowionej uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr VIII/87/2012 Rady Miejskiej w Choroszczy z dnia 22 lutego 2012 roku w
sprawie wyrazenia zgody na wyodrgbnienie funduszu soteckiego w 2013 roku — UCHWALA
KOLEGIUM Nr 1017/12 - (do protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w omowionej
uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr VIII/88/2012 Rady Miejskiej w Choroszczy z dnia 22 lutego 2012 roku w
sprawie udzielenia w 2012 roku pomocy rzeczowej Powiatowi Biatostockiemu — UCHWALA
KOLEGIUM Nr 1018/12 - (do protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w omowionej
uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr VIII/89/2012 Rady Miejskiej w Choroszczy z dnia 22 lutego 2012 roku w
sprawie zmiany uchwaty Nr VII/78/2011 Rady Miejskiej w Choroszczy z dnia 29 grudnia
2011 r. w sprawie udzielenia pomocy finansowej Powiatowi Bialostockiemu w 2012 r. —
UCHWALA KOLEGIUM Nr 1019/12 - (do protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w
omoéwionej uchwale organu j.s.t.,

Zarzadzenie Nr 112/2012 Burmistrza Choroszczy z dnia 27 lutego 2012 roku w sprawie
zaciagnigcia pozyczki na wyprzedzajace finansowanie — UCHWALA KOLEGIUM Nr
1020/12 - (do protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w oméwionej uchwale organu
j.s.t.,

Zarzadzenie Nr 114/2012 Burmistrza Choroszczy z dnia 29 lutego 2012 roku w sprawie
zmian w budzecie na 2012 r. - UCHWALA KOLEGIUM Nr 1021/12 - (do protokotu) — nie
stwierdzono naruszenia prawa w oméwionej uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr XIV/86/12 Rady Miejskiej w Czarnej Biatostockiej z dnia 14 lutego 2012 roku w
sprawie zmian w budzecie Gminy Czarna Bialostocka na 2012 rok — UCHWALA
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KOLEGIUM Nr 1022/12 - (do protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w omowionej
uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr XVI/108/12 Rady Miejskiej w Czyzewie z dnia 21 lutego 2012 roku w sprawie
zmian w budzecie gminy na 2012 rok — UCHWALA KOLEGIUM Nr 1023/12 - (do
protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w oméwionej uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr XVI/109/12 Rady Miejskiej w Czyzewie z dnia 21 lutego 2012 roku w sprawie
zatwierdzenia do realizacji projektu systemowego pt. ,,Indywidualizacja ksztalcenia w klasach
I-IIT w Gminie Czyzew” finansowanego w ramach Programu Operacyjnego Kapital Ludzki
2007-2013 — UCHWALA KOLEGIUM Nr 1024/12 - (do protokotu) — nie stwierdzono
naruszenia prawa w omowionej uchwale organu j.s.t.,

Zarzadzenie Nr 79/12 Wéjta Gminy Grabowo z dnia 22 lutego 2012 roku w sprawie zmian w
budzecie gminy na 2012 r. - UCHWALA KOLEGIUM Nr 1025/12 - (do protokotu) — nie
stwierdzono naruszenia prawa w oméwionej uchwale organu j.s.t.,

2. Czlonek Kolegium - Katarzyna Gawronska oméwila nizej wymienione uchwaly i
Zarzadzenia organow j.s.t. (projekty rozstrzygni¢¢ przedstawione Kolegium przez
Czlonka Kolegium znajduja si¢ w aktach poszczegolnych j.s.t.):

Zarzadzenie Nr 129/12 W¢jta Gminy Grodek z dnia 21 lutego 2012 roku w sprawie zmian w
budzecie Gminy Grédek na 2012 r. - UCHWALA KOLEGIUM Nr 1026/12 - (do protokotu)
— nie stwierdzono naruszenia prawa w omowionej uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr XVII/129/12 Rady Gminy Grodek z dnia 24 lutego 2012 roku w sprawie zmiany
uchwaty w sprawie okres$lenia zasad pobory w drodze inkasa podatkéw lokalnych na terenie
gminy Groédek, wyznaczenia inkasentow oraz okreslenia wysokoSci wynagrodzenia
przystugujacego inkasentom z tego tytutlu — UCHWALA KOLEGIUM Nr 1027/12 - (do
protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w oméwionej uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr X1/92/12 Rady Gminy Narewka z dnia 15 lutego 2012 roku w sprawie zmian
Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Narewka na lata 2012 — 2025 — UCHWALA
KOLEGIUM Nr 1028/12 - (do protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w omowionej
uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr X1/93/12 Rady Gminy Narewka z dnia 15 lutego 2012 roku w sprawie zmian w
budzecie Gminy na 2012r. - UCHWALA KOLEGIUM Nr 1029/12 - (do protokotu) — nie
stwierdzono naruszenia prawa w oméwionej uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr XI/96/12 Rady Gminy Narewka z dnia 15 lutego 2012 roku w sprawie
przekazania srodkéw finansowych na Fundusz Wsparcia Pahstwowego Strazy Pozarnej. —
UCHWALA KOLEGIUM Nr 1030/12 - (do protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w
omoéwionej uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr X1/97/12 Rady Gminy Narewka z dnia 15 lutego 2012 roku w sprawie udzielenia
pomocy finansowej Powiatowi Hajnowskiemu — UCHWALA KOLEGIUM Nr 1031/12 - (do
protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w oméwionej uchwale organu j.s.t.,
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Zarzadzenie Nr 81/12 W¢jta Gminy Narewka z dnia 28 lutego 2012 roku w sprawie zmian w
budzecie Gminy na 2012 r. - UCHWALA KOLEGIUM Nr 1032/12 - (do protokotu) — nie
stwierdzono naruszenia prawa w omowionej uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr 69/XV1/2012 Rady Gminy Piatnica z dnia 21 lutego 2012 roku w sprawie
okreslenia wzoréw formularzy informacji i deklaracji podatkowych — UCHWALA
KOLEGIUM Nr 1033/12 - (do protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w omoéwionej
uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr XI/104/2012 Rady Gminy Turo$n Koscielna z dnia 23 lutego 2012 roku w
sprawie okreSlenia wzoréw formularzy informacji 1 deklaracji podatkowych — UCHWALA
KOLEGIUM Nr 1034/12 - (do protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w omowionej
uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr X1/78/2012 Rady Gminy Filipéw z dnia 24 lutego 2012 roku w sprawie zwolnien
w podatku od nieruchomos$ci —- UCHWALA KOLEGIUM Nr 1145/12 - (do protokotu) — nie
stwierdzono naruszenia prawa w omowionej uchwale organu j.s.t.,

3. Czionek Kolegium — Agnieszka Gerasimiuk omoéwila nizej wymienione uchwaly i
Zarzadzenia organéw j.s.t. (projekty rozstrzygni¢¢ przedstawione Kolegium przez
Czlonka Kolegium znajduja si¢ w aktach poszczegélnych j.s.t.):

Zarzadzenie Nr 184/12 Burmistrza Miasta Siemiatycze z dnia 29 lutego 2012 roku w sprawie
wprowadzenia do budzetu zmian kwot dotacji celowych na realizacj¢ zadan zleconych i
wlasnych oraz przeniesien wydatkow migdzy rozdziatami i paragrafami — UCHWALA
KOLEGIUM Nr 1035/12 - (do protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w omowionej
uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr 81/XVI/12 Rady Miejskiej w Ciechanowcu z dnia 20 lutego 2012 roku w
sprawie udzielenia pomocy finansowej Powiatowi Wysokomazowieckiemu — UCHWALA
KOLEGIUM Nr 1036/12 - (do protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w omowionej
uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr 82/XVI/12 Rady Miejskiej w Ciechanowcu z dnia 20 lutego 2012 roku w
sprawie ustalenia jednostkowej stawki dotacji przedmiotowej na 2012 rok dla
Przedsigbiorstwa Rob6t Komunalnych FARE w Ciechanowcu — UCHWALA KOLEGIUM
Nr 1037/12 - (do protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w omoéwionej uchwale
organu j.s.t.,

Uchwata Nr 83/XVI/12 Rady Miejskiej w Ciechanowcu z dnia 20 lutego 2012 roku w
sprawie zmian w budzecie gminy na 2012 r. - UCHWALA KOLEGIUM Nr 1038/12 - (do
protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w oméwionej uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr XX/161/12 Rady Miejskiej w Wasilkowie z dnia 23 lutego 2012 roku w sprawie
zmian w budzecie gminy na 2012 rok — UCHWALA KOLEGIUM Nr 1039/12 - (do
protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w oméwionej uchwale organu j.s.t.,
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Zarzadzenie Nr ORG.0050.135.2012 Wéjta Gminy Juchnowiec Koscielny z dnia 20 lutego
2012 roku w sprawie zmian w budzecie gminy na 2012 rok - UCHWALA KOLEGIUM Nr
1040/12 - (do protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w omowionej uchwale organu
j.s.t.,

Zarzadzenie Nr 125/2012 Wéjta Gminy Krypno z dnia 23 lutego 2012 roku w sprawie zmian
w budzecie Gminy — UCHWALA KOLEGIUM Nr 1041/12 - (do protokotu) — nie
stwierdzono naruszenia prawa w oméwionej uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr XIII/76/12 Rady Gminy Mielnik z dnia 24 lutego 2012 roku w sprawie
wyrazenia zgody na wyodrebnienie w budzecie gminy srodkéw stanowiacych fundusz sotecki
— UCHWALA KOLEGIUM Nr 1042/12 - (do protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa
w omoéwionej uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr XIII/77/12 Rady Gminy Mielnik z dnia 24 lutego 2012 roku w sprawie
udzielenia dotacji z budzetu gminy na prace konserwatorskie, restauratorskie lub roboty
budowlane przy zabytkach wpisanych do rejestru zabytkéw potozonych na terenie Gminy
Mielnik nie stanowiacych jej wtasnosci — UCHWALA KOLEGIUM Nr 1043/12 - (do
protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w oméwionej uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr X/75/2012 Rady Gminy Milejczyce z dnia 31 stycznia 2012 roku zmieniajaca
uchwale¢ w sprawie utworzenia wydzielonego rachunku dochodéw - UCHWALA
KOLEGIUM Nr 1044/12 - (do protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w omowionej
uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr 72/XII/12 Rady Gminy Perlejewie z dnia 20 lutego 2012 roku w sprawie nie
wyrazenia zgody na wyodrebnienie w budzecie Gminy Perlejewo funduszu soteckiego w roku
budzetowym 2013 — UCHWALA KOLEGIUM Nr 1045/12 - (do protokolu) — nie
stwierdzono naruszenia prawa w omowionej uchwale organu j.s.t.,

Zarzadzenie Nr RG0.0050.7.2012 W¢jta Gminy Poswigtne z dnia 27 lutego 2012 roku w
sprawie zmian w budzecie Gminy na 2012 rok - UCHWALA KOLEGIUM Nr 1046/12 - (do
protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w oméwionej uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr IX/114/2012 Rady Gminy Siemiatycze z dnia 24 lutego 2012 roku w sprawie
wyrazenia zgody na wyodrgbnienie funduszu soleckiego w 2013 roku — UCHWALA
KOLEGIUM Nr 1047/12 - (do protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w omowionej
uchwale organu j.s.t.,

4. Czlonek Kolegium - Anna Ostrowska omoéwila nizej wymienione uchwaly i
Zarzadzenia organow j.s.t. (projekty rozstrzygni¢¢ przedstawione Kolegium przez
Czlonka Kolegium znajduja si¢ w aktach poszczegolnych j.s.t.):

Uchwata Nr 93/2012 Zarzadu Powiatu Sokolskiego z dnia 21 lutego 2012 roku w sprawie
zmiany budzetu Powiatu sokélskiego na rok 2012 —- UCHWALA KOLEGIUM Nr 1048/12 -
(do protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w omowionej uchwale organu j.s.t.,
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Uchwata Nr XVII/110/12 Rady Miasta Bielsk Podlaski z dnia 28 grudnia 2012 roku
zmieniajaca uchwate w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Bielsk
Podlaski na lata 2012 — 2015 wraz z prognoza kwoty dtugu i sptat zobowigzan na lata 2012 —
2023 — UCHWALA KOLEGIUM Nr 988/12 - (do protokotu) — nie stwierdzono naruszenia
prawa w omOwionej uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr XVII/109/12 Rady Miasta Bielsk Podlaski z dnia 28 lutego 2012 roku w sprawie
dokonania zmian w budzecie miasta na 2012 r. - UCHWALA KOLEGIUM Nr 1049/12 - (do
protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w oméwionej uchwale organu j.s.t.,

Zarzadzenie Nr 93/12 Burmistrza Knyszyna z dnia 20 lutego 2012 roku w sprawie dokonania
zmiany w Zarzadzeniu Nr 92/12 Burmistrza Knyszyna z dnia 8 lutego 2012 r. w sprawie
dokonani zmian w budzecie gminy na 2012 rok - UCHWALA KOLEGIUM Nr 1050/12 - (do
protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w oméwionej uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr XVIII/92/12 Rady Gminy Dobrzyniewo Duze z dnia 15 lutego 2012 roku w
sprawie zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej Gminy Dobrzyniewo Duze na lata 2012-
2022 — UCHWALA KOLEGIUM Nr 1051/12 - (do protokotu) — nie stwierdzono naruszenia
prawa w omOowionej uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr XVIII/93/12 Rady Gminy Dobrzyniewo Duze z dnia 15 lutego 2012 roku w
sprawie zmian w budzecie gminy na 2012 rok- UCHWALA KOLEGIUM Nr 1052/12 - (do
protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w oméwionej uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr XIV/72/12 Rady Gminy Kobylin - Borzymy z dnia 10 lutego 2012 roku w
sprawie zabezpieczenia 500 tys.zl, na realizacje zadania ,,Przebudowa mostu w miejscowosci
Styputki-Swiechy przez rzeke Slina wraz z dojazdem”— UCHWALA KOLEGIUM Nr
1053/12 - (do protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w oméwionej uchwale organu
j.s.t.,

5. Czlonek Kolegium - Aleksander Piszczatowski, omowil nizej wymienione Uchwaly i
Zarzadzenia organéw j.s.t. (projekty rozstrzygni¢¢ przedstawione Kolegium przez
Czlonka Kolegium znajduja si¢ w aktach poszczegélnych j.s.t.):

Uchwata Nr X/86/12 Rady Powiatu Siemiatyckiego z dnia 28 lutego 2012 roku w sprawie
wprowadzenia zmian w uchwale Rady Powiatu Siemiatyckiego Nr IX/76/11 z dnia 21
grudnia 2011 roku w sprawie uchwalenia budzetu powiatu siemiatyckiego na 2012 rok —
UCHWALA KOLEGIUM Nr 1054/12 - (do protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w
omoéwionej uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr X/87/12 Rady Powiatu Siemiatyckiego z dnia 28 lutego 2012 roku w sprawie
zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej Powiatu Siemiatyckiego na lata 2012 - 2016 —
UCHWALA KOLEGIUM Nr 1055/12 - (do protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w
omoéwionej uchwale organu j.s.t.,
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Uchwata Nr X/88/12 Rady Powiatu Siemiatyckiego z dnia 28 lutego 2012 roku w sprawie
wyrazenia zgody na przystapienie Powiatu Siemiatyckiego do projektu pn. ,,Bezpieczenstwo
w ruchu drogowym” — UCHWALA KOLEGIUM Nr 1056/12 - (do protokolu) — nie
stwierdzono naruszenia prawa w oméwionej uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr X1/75/2012 Rady Powiatu Wysokomazowieckiego z dnia 15 lutego 2012 roku w
sprawie zabezpieczenia srodkéw finansowanych na zadania pn. ,,Poprawa bezpieczenstwa w
ruchu drogowym na terenie powiatu Wysokomazowieckiego”- UCHWALA KOLEGIUM Nr
1057/12 - (do protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w oméwionej uchwale organu
].s.t.,

Uchwata Nr X1/76/2012 Rady Powiatu Wysokomazowieckiego z dnia 15 lutego 2012 roku w
sprawie zmiany uchwaty w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu
na lata 2012 — 2015 - UCHWALA KOLEGIUM Nr 1058/12 - (do protokotu) — nie
stwierdzono naruszenia prawa w omowionej uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr X1/77/2012 Rady Powiatu Wysokomazowieckiego z dnia 15 lutego 2012 roku w
sprawie zmian w budzecie powiatu na 2012 rok - UCHWALA KOLEGIUM Nr 1059/12 - (do
protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w oméwionej uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr XIV/101/12 Rady Miejskiej w Drohiczynie z dnia 14 lutego 2012 roku w
sprawie zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej Gminy Drohiczynie na lata 2012 - 2023
— UCHWALA KOLEGIUM Nr 1060/12 - (do protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa
w omoéwionej uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr XIV/135/12 Rady Miejskiej w Michalowie z dnia 16 lutego 2012 roku w sprawie
zmian w budzecie na 2012 rok - UCHWALA KOLEGIUM Nr 1061/12 - (do protokotu) — nie
stwierdzono naruszenia prawa w oméwionej uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr XV/129/12 Rady Miejskiej w Tykocinie z dnia 20 lutego 2012 roku w sprawie
okreslenia stawek dotacji przedmiotowych dla zakladu budzetowego — UCHWALA
KOLEGIUM Nr 1062/12 - (do protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w omowionej
uchwale organu j.s.t.,

Zarzadzenie Nr 9/2012 W¢jta Gminy Bielsk Podlaski z dnia 28 lutego 2012 roku w sprawie
zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej Gminy Bielsk Podlaski na lata 2012 — 2019 —
UCHWALA KOLEGIUM Nr 1063/12 - (do protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w
omoéwionej uchwale organu j.s.t.,

Zarzadzenie Nr 61.2012 W¢jta Gminy Dubicze Cerkiewne z dnia 21 lutego 2012 roku w
sprawie zaciagni¢cia pozyczki na wyprzedzajace finansowanie dziatan finansowanych ze
srodkéw pochodzacych z budzetu Unii Europejskiej - UCHWALA KOLEGIUM Nr 1064/12
- (do protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w oméwionej uchwale organu j.s.t.,
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Zarzadzenie Nr 47/12 W¢jta Gminy Grodzisk z dnia 22 lutego 2012 roku w sprawie zmian w
budzecie gminy na 2012 r. - UCHWALA KOLEGIUM Nr 1065/12 - (do protokotu) — nie
stwierdzono naruszenia prawa w omowionej uchwale organu j.s.t.,

Zarzadzenie Nr 1/2012 Wéjta Gminy Klukowo z dnia 28 lutego 2012 roku w sprawie zmian
w budzecie gminy na 2012 r. - UCHWALA KOLEGIUM Nr 1066/12 - (do protokotu) — nie
stwierdzono naruszenia prawa w omowionej uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr XIII/51/2012 Rady Gminy Maty Ptock z dnia 21 lutego 2012 roku w sprawie
zmian w budzecie gminy na rok 2012 — UCHWALA KOLEGIUM Nr 1067/12 - (do
protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w oméwionej uchwale organu j.s.t.,

Zarzadzenie Nr 80/12 Wéjta Gminy Nurzec - Stacja z dnia 24 lutego 2012 roku w sprawie
zmian w budzecie gminy na 2012 r. - UCHWALA KOLEGIUM Nr 1068/12 - (do protokotu)
— nie stwierdzono naruszenia prawa w omowionej uchwale organu j.s.t.,

Zarzadzenie Nr 1/12 W¢jta Gminy Sidra z dnia 27 lutego 2012 roku w sprawie zmian w
budzecie gminy Sidra na 2012 rok - UCHWALA KOLEGIUM Nr 1069/12 - (do protokotu) —
nie stwierdzono naruszenia prawa w omowionej uchwale organu j.s.t.,

Zarzadzenie Nr 136/12 W¢jta Gminy Wyszki z dnia 24 lutego 2012 roku w sprawie zmian w
budzecie gminy na 2012 r. - UCHWALA KOLEGIUM Nr 1070/12 - (do protokotu) — nie
stwierdzono naruszenia prawa w omowionej uchwale organu j.s.t.,

6. Czlonek Kolegium — Dariusz Renczynski, w imieniu nieobecnej Krystyny Domanskiej,
omowil nizej wymienione uchwaly i Zarzadzenia organéw j.s.t. (projekty rozstrzygniec
przedstawione Kolegium przez Czlonka Kolegium znajduja si¢ w aktach poszczegolnych
js.t.):

Uchwata Nr 32/107/2012 Zarzadu Powiatu Lomzynskiego z dnia 20 lutego 2012 roku w
sprawie zmian budzetu powiatu fomzynskiego na 2012 rok — UCHWALA KOLEGIUM Nr
1071/12 - (do protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w oméwionej uchwale organu
j-s.t.,

Uchwata Nr 32/108/2012 Zarzadu Powiatu Lomzynskiego z dnia 20 lutego 2012 roku w
sprawie zmian budzetu powiatu tomzynskiego na 2012 rok - UCHWALA KOLEGIUM Nr
1072/12 - (do protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w oméwionej uchwale organu
j.s.t.,

Uchwata Nr 32/109/2012 Zarzadu Powiatu Lomzynskiego z dnia 20 lutego 2012 roku w
sprawie zmian budzetu powiatu fomzynskiego na 2012 rok — UCHWALA KOLEGIUM Nr
1073/12 - (do protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w oméwionej uchwale organu
j-s.t.,
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Zarzadzenie Nr 12/2012 Burmistrza Jedwabnego z dnia 20 lutego 2012 roku w sprawie
dokonania zmian w budzecie Gminy Jedwabne na 2012 r. - UCHWALA KOLEGIUM Nr
1074/12 - (do protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w omowionej uchwale organu
j.s.t.,

Zarzadzenie Nr 4/12 Burmistrza Nowogrodu z dnia 17 lutego 2012 roku w sprawie zmian w
budzecie gminy na 2012 r. - UCHWALA KOLEGIUM Nr 1075/12 - (do protokotu) — nie
stwierdzono naruszenia prawa w oméwionej uchwale organu j.s.t.,

Zarzadzenie Nr 3.2012 Wéjta Gminy Piatnica z dnia 15 lutego 2012 roku w sprawie zmian w
budzecie gminy na 2012 r. - UCHWALA KOLEGIUM Nr 1076/12 - (do protokotu) — nie
stwierdzono naruszenia prawa w oméwionej uchwale organu j.s.t.,

Zarzadzenie Nr 43/12 Woéjta Gminy Przytuty z dnia 20 lutego 2012 roku w sprawie
dokonania zmian w budzecie Gminy Przytuly na 2012 r. - UCHWALA KOLEGIUM Nr
1077/12 - (do protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w oméwionej uchwale organu
j-s.t.,

Zarzadzenie Nr 13/2012 Wéjta Gminy Sniadowo z dnia 20 lutego 2012 roku w sprawie zmian
w budzecie gminy na 2012 rok - UCHWALA KOLEGIUM Nr 1078/12 - (do protokotu) — nie
stwierdzono naruszenia prawa w omowionej uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr XIV/74/12 Rady Gminy Wizna z dnia 15 lutego 2012 roku w sprawie nie
wyrazenia zgody na wyodrgbnienie funduszu soleckiego w 2013 roku — UCHWALA
KOLEGIUM Nr 1079/12 - (do protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w omowionej
uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr 1/6/2012 Zgromadzenia Zwiazku Migdzygminnego Zwiazku Wodociagéw i
Kanalizacji w Lomzy z dnia 21 lutego 2012 roku w sprawie udzielenia dotacji celowe;j
Gminie Miastkowo na dofinansowanie inwestycji samorzadowej pod nazwa ,,Modernizacja
hydroforni w Miastkowie” UCHWALA KOLEGIUM Nr 1080/12 - (do protokotu) — nie
stwierdzono naruszenia prawa w oméwionej uchwale organu j.s.t.,

7. Czlonek Kolegium - Joanna Salachna oméwila nizej wymienione uchwaly i
Zarzadzenia organow j.s.t. (projekty rozstrzygni¢¢ przedstawione Kolegium przez
Czlonka Kolegium znajduja si¢ w aktach poszczegolnych j.s.t.):

Uchwata Nr 60/122/12 Zarzadu Powiatu w Monkach z dnia 22 lutego 2012 roku w sprawie
zmian w budzecie powiatu na 2012 rok — UCHWALA KOLEGIUM Nr 1081/12 - (do
protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w oméwionej uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr XXIII/216/12 Rady Miejskiej Bialegostoku z dnia 27 lutego 2012 roku
zmieniajaca uchwal¢ w sprawie budzetu Miasta Biategostoku na 2012 rok. - UCHWALA
KOLEGIUM Nr 1082/12 - (do protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w omoéwionej
uchwale organu j.s.t.,
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Zarzadzenie Nr 12/12 Burmistrza Goniadza z dnia 27 lutego 2012 roku w sprawie zmian w
budzecie gminy na 2012 rok. - UCHWALA KOLEGIUM Nr 1083/12 - (do protokotu) — nie
stwierdzono naruszenia prawa w omowionej uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr XV/124/2012 Rady Miejskiej w Supraslu z dnia 31 stycznia 2012 roku w
sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy na lata 2012 - 2017 —
UCHWALA KOLEGIUM Nr 1084/12 - (do protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w
omoéwionej uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr XV/125/2012 Rady Miejskiej w Supraslu z dnia 31 stycznia 2012 roku w
sprawie uchwalenia budzetu gminy na 2012 rok — UCHWALA KOLEGIUM Nr 1085/12 -
(do protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w oméwionej uchwale organu j.s.t.,

Zarzadzenie Nr 0050/163/2012 Burmistrza Suprasla z dnia 17 lutego 2012 roku w sprawie
zmian do budzetu gminy na 2012 rok. — UCHWALA KOLEGIUM Nr 1086/12 - (do
protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w oméwionej uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr X/86/12 Rady Gminy Bransk z dnia 24 lutego 2012 roku w sprawie nie
wyrazenia zgody na wyodregbnienie funduszu soleckiego na rok 2013 zgodnego z zapisami
ustawy o funduszu soteckim — UCHWALA KOLEGIUM Nr 1087/12 - (do protokotu) — nie
stwierdzono naruszenia prawa w omowionej uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr 56/XII/2012 Rady Gminy Kulesze Koscielne z dnia 8 lutego 2012 roku w
sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Kulesze Koscielne na lata 2012 -
2015 — UCHWALA KOLEGIUM Nr 1088/12 - (do protokotu) — nie stwierdzono naruszenia
prawa w omOowionej uchwale organu j.s.t.,

Zarzadzenie Nr 74/12 Wéjta Gminy Kuznica z dnia 16 lutego 2012 roku w sprawie zmian do
budzetu gminy na 2012 roku — UCHWALA KOLEGIUM Nr 1089/12 - (do protokotu) — nie
stwierdzono naruszenia prawa w oméwionej uchwale organu j.s.t.,

8. Czlonek Kolegium - Marcin Tyniewicki oméwil nizej wymienione uchwaly i
Zarzadzenia organow j.s.t. (projekty rozstrzygni¢¢ przedstawione Kolegium przez
Czlonka Kolegium znajduja si¢ w aktach poszczegolnych j.s.t.):

Uchwata Nr 7/33/12 Zarzadu Powiatu w Bielsku Podlaskim z dnia 1 marca 2012 roku w
sprawie informacji o wykonaniu budzetu Powiatu Bielskiego za IV kwartat 2011 r. —
UCHWALA KOLEGIUM Nr 1090/12 - (do protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w
omoéwionej uchwale organu j.s.t.,

Zarzadzenie Nr 104/2012 Burmistrza Krynek z dnia 29 lutego 2012 roku w sprawie zmian w
budzecie gminy na 2012 rok — UCHWALA KOLEGIUM Nr 1091/12 - (do protokotu) — nie
stwierdzono naruszenia prawa w oméwionej uchwale organu j.s.t.,

Zarzadzenie Nr 104/2012 Burmistrza Krynek z dnia 29 lutego 2012 roku w sprawie zmian w
budzecie gminy na 2012 rok — UCHWALA KOLEGIUM Nr 1091/12 - (do protokotu) — nie
stwierdzono naruszenia prawa w oméwionej uchwale organu j.s.t.,
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Zarzadzenie Nr 4/12 Wéjta Gminy Bocki z dnia 14 lutego 2012 roku w sprawie zmian w
budzecie gminy na 2012 rok - UCHWALA KOLEGIUM Nr 1092/12 - (do protokotu) — nie
stwierdzono naruszenia prawa w omowionej uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr X1/78/12 Rady Gminy Nowe Piekuty z dnia 7 lutego 2012 roku w sprawie zmian
w budzecie gminy na 2012 rok - UCHWALA KOLEGIUM Nr 1093/12 - (do protokotu) — nie
stwierdzono naruszenia prawa w omowionej uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr XI/79/12 Rady Gminy Nowe Piekuty z dnia 7 lutego 2012 roku w sprawie
udzielenia dotacji dla OSP — UCHWALA KOLEGIUM Nr 1094/12 - (do protokotu) — nie
stwierdzono naruszenia prawa w omowionej uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr XI/80/12 Rady Gminy Nowe Piekuty z dnia 7 lutego 2012 roku w sprawie
udzielenia pomocy finansowej dla Powiatu Wysokomazowieckiego — UCHWALA
KOLEGIUM Nr 1095/12 - (do protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w omoéwionej
uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr XI/81/12 Rady Gminy Nowe Piekuty z dnia 7 lutego 2012 roku w sprawie
udzielenia pomocy finansowej dla Gminnej Spotki Wodnej TLOCZEWKA — UCHWALA
KOLEGIUM Nr 1096/12 - (do protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w omdwionej
uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr XI/82/12 Rady Gminy Nowe Piekuty z dnia 7 lutego 2012 roku w sprawie
wyrazenia zgody na wyodrgbnienie w budzecie gminy S$rodkéw stanowiacych fundusz
solecki. — UCHWALA KOLEGIUM Nr 1097/12 - (do protokotu) — nie stwierdzono
naruszenia prawa w omowionej uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr XII/87/12 Rady Gminy Nowe Piekuty z dnia 24 lutego 2012 roku uchylajaca
uchwal¢ w sprawie udzielenia pomocy finansowej dla Gminnej Spétki Wodnej
TELOCZEWKA - UCHWALA KOLEGIUM Nr 1098/12 - (do protokotu) — nie stwierdzono
naruszenia prawa w omowionej uchwale organu j.s.t.,

Zarzadzenie Nr 5/12 Wéjta Gminy Rutki z dnia 17 lutego 2012 roku w sprawie zmian w
budzecie Gminy Rutki na 2012 rok. - UCHWALA KOLEGIUM Nr 1099/12 - (do protokotu)
— nie stwierdzono naruszenia prawa w omowionej uchwale organu j.s.t.,

Zarzadzenie Nr 7/12 W¢jta Gminy Rutki z dnia 1 marca 2012 roku w sprawie zmian w
budzecie Gminy Rutki na 2012 rok. - UCHWALA KOLEGIUM Nr 1100/12 - (do protokotu)
— nie stwierdzono naruszenia prawa w omowionej uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr X1/99/2012 Rady Gminy Turosn Koscielna z dnia 23 lutego 2012 roku w sprawie
okreslenia warunkéw i trybu finansowania zadania wtasnego Gminy Turo$n Kos$cielna w
zakresie tworzenia warunkow sprzyjajacych rozwojowi sportu. — UCHWALA KOLEGIUM
Nr 1101/12 - (do protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w omodwionej uchwale
organu j.s.t.,

Uchwata Nr XI/100/2012 Rady Gminy Turo$n Koscielna z dnia 23 lutego 2012 roku w
sprawie okreslenia jednostek budzetowych Gminy Turo$n gromadzacych dochody na
wydzielonym rachunku bankowym, zrédet tych dochodéw i ich przeznaczenia oraz sposobu i
trybu sporzadzania planu finansowego, dokonywania zmian w tym planie i ich zatwierdzania.
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— UCHWALA KOLEGIUM Nr 1102/12 - (do protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa
w omoéwionej uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr XI/101/2012 Rady Gminy Turo$n Koscielna z dnia 23 lutego 2012 roku w
sprawie udzielenia pomocy finansowej Powiatowi Biatostockiemu na dofinansowanie zadan
inwestycyjnych w zakresie drog powiatowych — UCHWALA KOLEGIUM Nr 1103/12 - (do
protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w oméwionej uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr XI/105/2012 Rady Gminy Turo$n Koscielna z dnia 23 lutego 2012 roku w
sprawie zmian w budzecie Gminy Turo$n Koscielna na rok 2012. — UCHWALA
KOLEGIUM Nr 1104/12 - (do protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w omowionej
uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr XI/106/2012 Rady Gminy Turo$n Koscielna z dnia 23 lutego 2012 roku w
sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Turos$n Koscielna na lata 2012
— 2025. - UCHWALA KOLEGIUM Nr 1105/12 - (do protokotu) — nie stwierdzono
naruszenia prawa w omOowionej uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr XI/107/2012 Rady Gminy Turo$n Koscielna z dnia 23 lutego 2012 roku w
sprawie niewyrazenia zgody na wyodrgbnienie w budzecie Gminy Turo$n Kos$cielna na rok
2013 srodkoéw stanowiacych fundusz sotecki — UCHWALA KOLEGIUM Nr 1106/12 - (do
protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w oméwionej uchwale organu j.s.t.,

9. Czionek Kolegium — Agnieszka Gerasimiuk, w imieniu nieobecnej Danuty Kubylis,
omowila nizej wymienione uchwaly i Zarzadzenia organéw j.s.t. (projekty rozstrzygnieé
przedstawione Kolegium przez Czlonka Kolegium znajduja si¢ w aktach poszczegdlnych
js.t.):

Uchwata Nr 81/XIII/12 Rady Powiatu w Augustowie z dnia 14 lutego 2012 roku w sprawie
zmiany budzetu Powiatu Augustowskiego na 2012 rok. - UCHWALA KOLEGIUM Nr
1107/12 - (do protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w oméwionej uchwale organu
j-s.t.,

Uchwata Nr 362/47/12 Zarzadu Powiatu w Augustowie z dnia 21 lutego 2012 roku w sprawie
zmian w budzecie Powiatu Augustowskiego na 2012 rok — UCHWALA KOLEGIUM Nr
1108/12 - (do protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w oméwionej uchwale organu
j.s.t.,

Uchwata Nr 47/12 Zarzadu Powiatu Sejnenskiego z dnia 20 lutego 2012 roku w sprawie
zmian w budzecie Powiatu Sejnenskiego na 2012 rok — UCHWALA KOLEGIUM Nr
1109/12 - (do protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w omoéwionej uchwale organu
j-s.t.,

Zarzadzenie Nr 81/11 Burmistrza Miasta Sejny z dnia 30 grudnia 2011 roku w sprawie zmian
w budzecie miasta Sejny na 2011 rok — UCHWALA KOLEGIUM Nr 1110/12 - (do
protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w oméwionej uchwale organu j.s.t.,
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Uchwata Nr XVI/72/11 Rady Miasta Sejny z dnia 15 lutego 2012 roku w sprawie
zaciagnigcia z budzetu panstwa pozyczki w ramach postgpowania naprawczego oraz
upowaznienia Burmistrza Miasta Sejny do zawarcia umowy 1 zaciggnigcia zobowigzan
wekslowych — UCHWALA KOLEGIUM Nr 990/12 - (do protokolu) — nie stwierdzono
naruszenia prawa w omOowionej uchwale organu j.s.t.,

Zarzadzenie Nr 375/2012 Prezydenta Miasta Suwalk z dnia 20 lutego 2012 roku w sprawie
zaciagnigcia w 2012 roku kredytu dlugoterminowego — UCHWALA KOLEGIUM Nr
1111/12 - (do protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w oméwionej uchwale organu
j.s.t.,

Uchwata Nr XIX/199/2012 Rady Miejskiej w Suwatkach z dnia 29 lutego 2012 roku w
sprawie zmian w budzecie miasta na 2012 rok. - UCHWALA KOLEGIUM Nr 1112/12 - (do
protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w oméwionej uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr XIX/200/2012 Rady Miejskiej w Suwalkach z dnia 29 lutego 2012 roku w
sprawie zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej Miasta Suwalki na lata 2012 - 2025 —
UCHWALA KOLEGIUM Nr 1113/12 - (do protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w
omoéwionej uchwale organu j.s.t.,

Zarzadzenie Nr 385/2012 Prezydenta Miasta Suwalk z dnia 29 lutego 2012 roku w sprawie
zmian w budzecie miasta na 2012 rok. — UCHWALA KOLEGIUM Nr 1114/12 - (do
protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w oméwionej uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr XIII/81/12 Rady Miejskiej w Lipsku z dnia 15 lutego 2012 roku w sprawie zmian
w budzecie gminy na 2012 r. - UCHWALA KOLEGIUM Nr 1115/12 - (do protokotu) — nie
stwierdzono naruszenia prawa w omowionej uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr XIII/83/12 Rady Miejskiej w Lipsku z dnia 15 lutego 2012 roku w sprawie nie
wyrazenia zgody na wyodrgbnienie funduszu soteckiego w 2013 roku. — UCHWALA
KOLEGIUM Nr 1116/12 - (do protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w omoéwionej
uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr XIV/62/12 Rady Gminy Giby z dnia 14 lutego 2012 roku w sprawie zmian w
budzecie Gminy Giby na 2012 rok - UCHWALA KOLEGIUM Nr 1117/12 - (do protokotu) —
nie stwierdzono naruszenia prawa w omowionej uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr X1II/67/2012 Rady Gminy Punisk z dnia 29 lutego 2012 roku w sprawie zmian w
budzecie gminy na 2012 rok. - UCHWALA KOLEGIUM Nr 1118/12 - (do protokotu) — nie
stwierdzono naruszenia prawa w oméwionej uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr XIII/77/2012 Rady Gminy Raczki z dnia 15 lutego 2012 roku w sprawie stawki
dotacji przedmiotowej dla Samorzadowego Zaktadu Budzetowego — Zaktad Gospodarki
Komunalnej i Mieszkaniowej w Raczkach — UCHWALA KOLEGIUM Nr 1119/12 - (do
protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w oméwionej uchwale organu j.s.t.,

Zarzadzenie Nr 130/12 Wéjta Gminy Raczki z dnia 15 lutego 2012 roku w sprawie zmian w
budzecie gminy na 2012 rok. - UCHWALA KOLEGIUM Nr 1120/12 - (do protokotu) — nie
stwierdzono naruszenia prawa w omowionej uchwale organu j.s.t.,
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Zarzadzenie Nr 8/12 Wéjta Gminy Wizajny z dnia 28 lutego 2012 roku w sprawie zmian w
budzecie gminy na 2012 rok — UCHWALA KOLEGIUM Nr 1121/12 - (do protokotu) — nie
stwierdzono naruszenia prawa w omowionej uchwale organu j.s.t.,

10. Czionek Kolegium - Agnieszka Gerasimiuk, w imieniu nieobecnej Marii
Wasilewskiej, omowila nizej wymienione uchwaly i Zarzadzenia organéw j.s.t. (projekty
rozstrzygnie¢ przedstawione Kolegium przez Czlonka Kolegium znajduja si¢ w aktach
poszczegolnych j.s.t.):

Uchwata Nr XII1/92/12 Rady Powiatu w Suwalkach z dnia 16 lutego 2012 roku w sprawie
zmian w budzecie powiatu na 2012 rok — UCHWALA KOLEGIUM Nr 1122/12 - (do
protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w oméwionej uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr XI11/93/12 Rady Powiatu w Suwatkach z dnia 16 lutego 2012 roku zmieniajaca
uchwate w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Suwalskiego na
lata 2012 - 2018 — UCHWALA KOLEGIUM Nr 1123/12 - (do protokotu) — nie stwierdzono
naruszenia prawa w omowionej uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr L/122/12 Zarzadu Powiatu w Suwatkach z dnia 23 lutego 2012 roku w sprawie
zaciagnigcia dlugoterminowego kredytu bankowego na finansowanie planowanego deficytu
budzetu powiatu suwalskiego - UCHWALA KOLEGIUM Nr 1124/12 - (do protokotu) — nie
stwierdzono naruszenia prawa w omowionej uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr L/123/12 Zarzadu Powiatu w Suwatkach z dnia 23 lutego 2012 roku w sprawie
zmian w budzecie powiatu na 2012 rok — UCHWALA KOLEGIUM Nr 1125/12 - (do
protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w oméwionej uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr LI/126/12 Zarzadu Powiatu w Suwatkach z dnia 1 marca 2012 roku w sprawie
zmian w budzecie powiatu na 2012 rok — UCHWALA KOLEGIUM Nr 1126/12 - (do
protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w oméwionej uchwale organu j.s.t.,

Zarzadzenie Nr 137/12 Burmistrza Miasta Augustowa z dnia 15 lutego 2012 roku w sprawie
zmian budzetu miasta na 2012 rok. - UCHWALA KOLEGIUM Nr 1127/12 - (do protokotu)
— nie stwierdzono naruszenia prawa w omowionej uchwale organu j.s.t.,

Zarzadzenie Nr 169/12 Burmistrza Miasta Grajewo z dnia 13 lutego 2012 roku w sprawie
zmian w budzecie miasta na 2012 rok. — UCHWALA KOLEGIUM Nr 1128/12 - (do
protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w oméwionej uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr XVIII/126/12 Rady Miasta Grajewo z dnia 29 lutego 2012 roku w sprawie
okreslenia stawki dotacji przedmiotowe]j dla zaktadu budzetowego Miasta — UCHWALA
KOLEGIUM Nr 1129/12 - (do protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w omoéwionej
uchwale organu j.s.t.,

Zarzadzenie Nr 87/12 Burmistrza Rajgrodu z dnia 10 lutego 2012 roku w sprawie zmian w
budzecie gminy. - UCHWALA KOLEGIUM Nr 1130/12 - (do protokotu) — nie stwierdzono
naruszenia prawa w omowionej uchwale organu j.s.t.,
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Zarzadzenie Nr OR.0050.101.2012 Wéjta Gminy Augustoéw z dnia 14 lutego 2012 roku w
sprawie zmiany budzetu gminy na rok 2012 — UCHWALA KOLEGIUM Nr 1131/12 - (do
protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w oméwionej uchwale organu j.s.t.,

Zarzadzenie Nr 0050/14/2012 Wojta Gminy Bakatarzewo z dnia 27 lutego 2012 roku w
sprawie zmian w budzecie gminy na 2012 r. - UCHWALA KOLEGIUM Nr 1132/12 - (do
protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w oméwionej uchwale organu j.s.t.,

Zarzadzenie Nr 131/2012 Wéjta Gminy Bargtow Koscielny z dnia 10 lutego 2012 roku w
sprawie zmian w budzecie gminy na 2012 rok - UCHWALA KOLEGIUM Nr 1133/12 - (do
protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w oméwionej uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr XIV/76/2012 Rady Gminy Jeleniewo z dnia 24 lutego 2012 roku w sprawie
zmian w budzecie Gminy na 2012 rok. - UCHWALA KOLEGIUM Nr 1134/12 - (do
protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w oméwionej uchwale organu j.s.t.,

Zarzadzenie Nr 12/12 Wéjta Gminy Radzitéw z dnia 28 lutego 2012 roku w sprawie zmian w
budzecie gminy na 2012 rok — UCHWALA KOLEGIUM Nr 1135/12 - (do protokotu) — nie
stwierdzono naruszenia prawa w omowionej uchwale organu j.s.t.,

Zarzadzenie Nr 5/12 W¢jta Gminy Rutka-Tartak z dnia 31 stycznia 2012 roku w sprawie
zmian w budzecie gminy 2012 rok - UCHWALA KOLEGIUM Nr 1136/12 - (do protokotu) —
nie stwierdzono naruszenia prawa w omOowionej uchwale organu j.s.t.,

Zarzadzenie Nr 6/12 W¢jta Gminy Rutka-Tartak z dnia 27 lutego 2012 roku w sprawie zmian
w budzecie gminy 2012 rok - UCHWALA KOLEGIUM Nr 1137/12 - (do protokotu) — nie
stwierdzono naruszenia prawa w omowionej uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr XV/72/2012 Rady Gminy Sejny z dnia 8 lutego 2012 roku w sprawie nie
wyrazenia zgody na wyodrgbnienie funduszu soleckiego w 2013 roku — UCHWALA
KOLEGIUM Nr 1138/12 - (do protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w omowionej
uchwale organu j.s.t.,

Zarzadzenie Nr 78/2012 Wojta Gminy Sejny z dnia 15 lutego 2012 roku w sprawie zmian
budzetu Gminy Sejny na 2012 rok - UCHWALA KOLEGIUM Nr 1139/12 - (do protokotu) —
nie stwierdzono naruszenia prawa w omowionej uchwale organu j.s.t.,

Zarzadzenie Nr 84/12 Wojta Gminy Suwalki z dnia 17 lutego 2012 roku w sprawie zmian w
budzecie gminy na 2012 rok — UCHWALA KOLEGIUM Nr 1140/12 - (do protokotu) — nie
stwierdzono naruszenia prawa w oméwionej uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr XVII/136/12 Rady Gminy Suwatki z dnia 28 lutego 2012 roku w sprawie zmian
w budzecie Gminy Suwatki na 2012 rok — UCHWALA KOLEGIUM Nr 1141/12 - (do
protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w oméwionej uchwale organu j.s.t.,

Uchwata Nr XVII/137/12 Rady Gminy Suwatki z dnia 28 lutego 2012 roku w sprawie zmiany
w Wieloletniej Prognozie Finansowej Gminy Suwatki na lata 2012 - 2016 — UCHWALA
KOLEGIUM Nr 1142/12 - (do protokotu) — nie stwierdzono naruszenia prawa w omowionej
uchwale organu j.s.t.,



26

Zarzadzenie Nr 8.2012 Wéjta Gminy Szypliszki z dnia 20 lutego 2012 roku w sprawie: zmian
w budzecie gminy na 2012 rok - UCHWALA KOLEGIUM Nr 1143/12 - (do protokotu) — nie
stwierdzono naruszenia prawa w omowionej uchwale organu j.s.t.,

Przewodniczacy Kolegium:

Stanistaw Srocki
/-/
Protokolant:

Agnieszka Bielawska
/-1



